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THE FIGHTS OF THE SECOND HUNGARIAN ROYAL ARMY IN 1942-43,
(SCHEMATIC OVERVIEW)

ABSTRACT

In this study I write about the getting to the front, the first fights, the defence of the River Don,
the break-through, the losses and the assessment of the fights of the Second Hungarian Royal Army
in 1942-43. I mention among the controversial facts, that we got operational technology from the
Germans, the Hungarian and the Hungarian-German troops did their best for the occupation of the
three bridgeheads, which were on the River Don. I write that Knight nagybanyai Istvan Horthy
deputy-governor, reservist and Mister flying officer killed in action on 20 August, 1942. 1 feel that
Hungarian military leadership (Gusztav Jany, Ferenc Szombathelyi, Vilmos Nagy nagybaczoni) did
their best in order to facilitate by the situation of the army. The so-colled Crammer corps weren’t
allowed to put into action by the Germans, and it was the only reserve for the Germans ont he 600-
700 kilometres front section. I refute the extremely lying charge, that this army would run away
cowardly for the first gunshot and I prove it too. I mention that there were cruel fights for days and
the commander of the attacking Red Army wrote that the break-through was on 13 January 1943. In
this study you can read about the heroic defence of Osztrogorszk, Alekszejevka and Ilinka. The loss
of the 2nd H. R. Army was about 125-128 000 persons, and the loss of the Red Army was about
100155 000 persons. This fact in itself refutes the charge of the immediately running away. The
publication of the loss of the Red Army hasn’t been allowed for 40-50 years. It is true that the Rus-
sian troops broke-through the front but the 2nd H. R. Army were correct to the best of their power.
The Red Army couldn’t surround and destroy them.

Az1 1941-es moszkvai vesztes csata a németek szamara felértékelte a szovetségesek sze-
repét.

Ezek utan vitéz nagybanyai Horthy Miklos kormanyzot nem érhette varatlanul Adolf
Hitler német kancellar levele 1942. januar 1-jén, amelyben Magyarorszag nagyobb mérvii
részvételét kérte a hiboraban.?

Igy keriilt sor Ribbentrop német kiiligyminiszter 1942. januar 6-9. kozotti budapesti
targyalasaira, ahol a teljes magyar hadert bevetését kérte a keleti fronton. A magyar veze-
tés nem zarkézott el a német kérés elél, de mérsékelni igyekezett azt.’

1942. januar 20-22. kozott Wilhelm Keitel tdbornagy, a Wehrmacht féparancsnoksaga-
nak fonéke targyalt Budapesten, 9 dandart, a Gyorshadtestet (4 dandarral) és 1 hegyi dan-
dart kovetelt. vitéz Szombathelyi Ferenc vezérezredesnek a vezérkar fondkének és Bartha
Karoly vezérezredes honvédelmi miniszternek a targyalasa Keitellel hosszas alkudozasok
kozepette zajlott.*

Végiil 9 gyalogdandarban, (k6nnyiihadosztalyban) 1 repiilédandarban és 1 pancélos
hadosztalyban egyeztek meg. Ezekbdl a seregtestekbol alakul meg a 2. magyar hadsereg,

" Pintér Istvan tandr, torténész, Hodmezoévasarhely.
" Eziiton koszondm meg fiamnak, Ifj. Pintér Istvan torténelem szakos bolcsésznek a tanulmannyal
kapcsolatos technikai segitségét.
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amelyik a frontra keriil német parancsnoksag ala. Ezen kiviil a magyar fél hozzajarult 5
megszalld hadosztaly tovabbi kinn maradasahoz. Megallapodtak még tovabba abban is,
hogy a kivonuld hadsereg gyalogsagi nehézfegyvereit és 16veganyagat a németek kiegészi-
tik, és ellatjak harckocsikkal a pancélos hadosztalyt. A megallapodasrol késziilt irasos fel-
jegyzésben csak arrdl tortént emlités, hogy a magyar csapatok ,lehetdleg egyenértékii”
felszerelést fognak kapni a németekével.®

A szakirodalom nem egységes abban, hogy volt irasos feljegyzés, vagy nem volt.

Vannak olyan munkak, amelyek szerint irasos megallapodésra nem kertilt sor.®

Ugyanakkor vannak olyan munkak is, amelyek szerint volt irasos feljegyzés.’

Rendkiviil fontos kérdésnek tartom a német fegyverszallitasok kérdését is.

Van olyan munka, amelyik tagadja, hogy a németek teljesitették volna a fegyverszalli-
tasra tett igéretiiket.®

Ugyanakkor Gosztonyi Péter és Szabd Péter torténészek tételesen felsoroljak, hogy
Németorszag mennyi l6veget, pancéltord agyut, stb. szallitott és azt is tudjuk, hogy a pan-
célos hadosztaly harckocsijainak egy jelentds részét a németek biztositottak.’

Természetesen lehet azt mondani, hogy még tébb fegyverre lett volna sziikség, €s hogy
ezeknek a fegyvereknek egy része elhaszndlodott. Ha azonban objektivitasra toreksziink,
akkor azt is meg kell emlitentink, hogy 1942-ben Németorszagnak el kellett latnia a sajat
hadseregét fegyverrel €s a szovetségesei és tole vartak a szallitdsokat. Tehat annyi kapaci-
tassal nem biztos, hogy rendelkeztek, hogy ezeknek az igényeknek teljes mértékben meg-
feleljenek. A 207 000 f3s hadseregben a sorallomdny szama nem haladhatta meg a 20%-ot,
az alakulatok tartalékdllomanyuk felét vehették igénybe. Ezen kiviil voltak 3545 év ko-
z0tti pottartalékosok, valamint nemzetiségiek is 20%-ban. A munkaszolgalatra kételezett
zsidok és baloldaliak szdma 10% volt. A kivezényelt 2. hadsereget a lehet6 legjobban sze-
relték fel magyar viszonylatban. A mozgodsitasra a szombathelyi I11., a pécsi [V, ill. a mis-
kolci VII hadtestet jel5lték ki. A mozgositas az orszag teljes teriiletét érintette. A hadsereg
parancsnoka vitéz Jany Gusztav vezérezredes lett.”®

Mindharom hadtest csak 2 konnyti hadosztalyat mozgosithatta, a 3. hianyzot egy idegen
hadtest allomanyabol kaptak. A 2 gyalogezredbdl s 1 kénnyu tiizérezredbdl allo, 13 500
f6s magyar konnytihadosztalyok a 3 gyalogezredbdl all6 német és szovjet seregtestekhez
mérten a fegyverek szamaban és mindségében mutatkoztak gyengébbeknek. A keleti had-
szintérre, 1942 aprilisa és jlliusa kozott keriiltek ki. A Kurszkig felvonulé magyar kotelé-
kek kisebb része harcok aran, nagyobb része hossza, 10001200 km-es gyalogmenetben
jutott ki 1942 jlliusaban és augusztusaban a Donhoz. Jany vezérezredes hadserege felada-
taira vonatkozo 1. altalanos tajékoztatast majus 16-an kézvetleniil Hitlertdl kapta a féhadi-
szallason torténé jelentkezésekor. A 2. hadsereg hadmiiveleti teriiletre elsoként kiérkez6
I11. hadteste a német Weichs-seregcsoport ktelékében 1942. junius 28-t6l részt vett a ta-
mado hadmiiveletekben. A német hadvezetés 1942 nyarara tervezett Blau-hadmiiveletének
keretében a Kurszk korzetében elhelyezkedd Weichs-seregesoport alakulatainak és a toliik
délre csoportosuld német 6. hadseregnek az els§ litemben a Donhoz vald elbretérést, a
masodik titemben pedig a Don és Oszkol folyok kzé zart szovjet csapatokat kellett meg-
semmisiteni. A német VII. hadtestte] megerdsitett magyar alakulatok feladata ezen beliil az
volt, hogy Kurszk el6tti védoallasukbol kiindulva Tyim varos el6tt torjék at az ellenség
védelmi vonalat és Starij Oszkol irdnyaba jussanak ki a Donhoz. A hadmiiveletek alatt a
német és magyar csapatok 300 km szélességben torték at a Brjanszki és Délnyugati Front
arcvonalat, s 150-170 km mélyen eléretérve elérték a Don €s Voronyezs korzetét. A ma-
gyar seregtestek koziil kiilonosen a 9. konnylhadosztaly volt az, amelyik 4 napos silyos
harcokat folytatott Tyim varos elfoglalasaért. Jilius 9-én a német hadvezetés a Dél Hadse-
regcsoportot a hadmiiveletek nagyaranyt kiterjedése miatt Heeresgruppe A-ra és B-re osz-
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totta. A 2. magyar hadsereg a német 2. és 6. tabori, illetve 4. pancélos, az olasz 8. valamint
a 3. és 4. roman hadseregekkel egyiitt a Bock, majd Weichs vezérezredesek Altal iranyitott
Heeresgruppe B alarendeltségébe keriilt. A magyar hadsereg balszomszédja a 2. német, a
jobb pedig az 1942. julius 29-t61 felvonulé 8. olasz hadsereg lett. A 2. hadsereg kb. 200
km-es védelmi vonalat foglalt el."

A magyar erék védelmét gyengitette az a 3 hidfo, amelyet Uriv-Sztorozsevoje, Koroto-
jak és Scsucsje térségében tartottak keziikben a Voronyezsi Front egységei.'?

A 2. magyar hadsereg tobb seregteste 2 német hadosztily tAmogatasaval julius 18. és szept-
ember 16. kozott tobb alkalommal probalta felszamolni az oroszok hidf6it. Végiil a korotojaki
hidfot és Sztorozsevojét sikeriilt visszafoglalni. A Don menti hidfdcsatak alatt az 1. vadaszre-
piilo-osztalyban frontszolgalatot vallalt Horthy Istvan kormanyzé-helyettes, tartalékos fohad-
nagy aug. 20-an Ilovszkoje térségében Héja tipusu vadaszgépével lezuhant és hési halalt halt.

1942. szeptember masodik felében Jany vezérezredes 2. magyar hadserege tartds véde-
lemre és a télre rendezkedett be. Sok volt a gond. Hianyzott az anyag az allasok megfeleld
téli kiépitéséhez. Probléma volt a szallitassal, bajok voltak az élelmezéssel, a hadsereg
tiizérséggel és pancéltord fegyverekkel valo ellatottsagaval, valamint a hadsereg mélységi
védelmének a megszervezésével.'

Talalkoztam olyan forrasokkal is, amelyek azt allitjak, hogy 1942 szeptemberében az
oroszok helyzete sem volt konnyii. Az élelmiszeriik fogytan volt, fegyverzetiik potlasa
akadozott és tomeges atszokések is eldfordultak. Ugyanakkor szeptember folyaman meg-
érkezett az amerikai segitség €s ezt a dontd koriilményt a német hadvezet6ség nem vette
figyelembe."

Felmertilhet a kérdés, hogy a magyar katonai vezetés (Jany, Szombathelyi, Nagy, Hennyey)
latta-e, a 2. magyar hadsereg problémait és tett-e ezek megsziintetéséért valamit? Doku-
mentumok tamasztjak ald, hogy vitéz Kovacs Gyula ezredes majd vezérérnagy a hadsereg
vezérkari fonoke €s Jany is ismerte a hadsereg helyzetét és jelentették ezt a vezérkar fons-
kének, valamint Jany ,.harcban allt” a B hadseregcsoport parancsoksigaval, hogy legalabb
a védelmi savot sziikitsék le. Csak érdekességként emlitem meg, hogy az egyik jelentésé-
ben, amit a vezérkar f6nokének irt, Jany kozli azt, hogy ,,Sztalin-orgondt” hozatott haza
16szerrel egyiitt és nem lehet nehéz azt itthon legyartani.'®

1942. szeptember 5—12. kozott Szombathelyi Ferenc vezérezredes meglatogatta a fron-
ton 1év0é magyar csapatokat. Az Alekszejevkan tartott megbeszéléseken a hadsereg vezet6i
tajékoztattak a vezérkar fonokét az dsszes problémardl. A megbeszéléscken feltart 6sszes
anyagi hidnyt és siirgds kérést irasba foglaltak és Szombathelyi megigérte, hogy elintézi
azt. A magyar katonai kiildottség szeptember 14-én és 15-én 2 napot t6lt6tt Vinnyican, a
német fohadiszallason. A targyalasokon a német fél hatirozott igéretet tett, hogy a hadi-
anyagokbdl, amelyekbdl készleteik vannak, még a té] beallta el6tt ezeket az anyagokat a
2. hadsereghez kiszallitjak. 1942. oktober 17-19. k6zott Nagy Vilmos vezérezredes, hon-
védelmi miniszter latogatott ki a hadszintérre.'’

Alekszejevkan a fogadas, a szemle, majd az ebéd utdn meghallgattak a hadsereg vezér-
kari fénokének, vitéz Kovacs Gyula vezérGrnagynak a tajékoztatasat. Ezutan Jany Gusztav
kihallgatast kért a honvédelmi minisztertél. Kozolte vele, hogy mindenben egyetért a ve-
zérkari fonokével és véleménye szerint ez a hadsereg a rabizott feladatot nem fogja tudni
teljesiteni és a hadseregnek a magatartasaért feleldsséget nem tud vallalni. Ezen kiviil kérte
azt is, hogy a hadsereg vezetése al6l mentsék fel.'

Nagy Vilmos a fronton tett latogatas eldtt targyalt Hitlerrel vinnyicai fohadiszallasan. A
vezérezredesnek a targyalasrol megjelent konyvében az szerepel, hogy Hitler elismerte a
magyar csapatok harci teljesitményeit, valamint Hitler szerint a magyar csapatok is meg-
kaptak a 75 mm-es pancéltord agyikat."’
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Honvédelmi miniszter latta és felmérte a 2. hadsereg helyzetét, probalt is segiteni, de
tapasggalnia kellett, hogy a hatorszagban nem latjak olyan veszélyesnek a kint 1évok hely-
zetét.

1942. november 26. és december 19. kézott Hennyey Gusztav altdbornagy, gyalogsagi
feliigyeld a keleti hadszintéren tartozkodott. Jelentésében azt irta, hogy a 2. hadsereg-pa-
rancsnoksagnak a német hadseregesoport-parancsnoksagnal tortént tébbszéri és erélyes
siirgetése ellenére sem javult a helyzet. Sziikségesnek tartja, hogy az allambatalom teljes
silyaval 1épjen kézbe, mert egyébként a hadseregiink végzetes helyzetbe keriilhet.”'

Hitler 1942. december 24-én taviratot kiildott Horthynak. Ebben az szerepelt, hogy a
magyagzéllamfo' a végsOkig tarté harcra adjon parancsot a Keleti Fronton harcolé hadsere-
geének.

Ezzel majdnem egy id6ben, december 25-én Jany és vezérkari fondke levelében arra
kérte a vezérkar f6nokét és a kormanyzot, hogy Hitlerhez forduljanak a 2. hadsereg helyze-
tének javitasat illetéen. Ugyanakkor december 27-én a 2. hadsereg megkapta a vezérkar
fonokének parancsat, amelynek értelmében ellenséges tdmadas esetén az allasokat és tam-
pontokat feltétleniil tartani kell.”

Horthy kormanyz¢ Hitlerhez kiildott tAvirataban kozolte, hogy a csapatoknak a végso-
kig valo kitartdst megparancsolta. Ugyanakkor kozolte azt is, hogy a hosszi ideig tartd
ellenallasnak fontos tényezdje a csapatok ellatasinak biztositasa, s ez iddig nem tortént
meg. Arra kérte Hitlert, hogy siirgdsen segitsen ezen. Kérte tovabba a hadsereg arcvonala-
nak német csapatokkal tortén6 megerdsitését, valamint azt, hogy egyes magyar hadoszta-
lyokat német hadosztalyokkal cseréljenek fel.*

Véleményem szerint, amit egy kis orszag katonai €s politikai vezetése megtehetett egy
nagyhatalom vezetOivel szemben, azt a magyar katonai és politikai vezetés megtette.

A németek nem szerették Janyt, mivel ,,akadékoskodott”, nehézfegyvereket, arcvonal
roviditést kért, ill. kovetelt.?

Kozben 34-35-36 ezer katona keriilt ki a Donhoz a személyi allomany fokozatos fel-
valtasdra. A felvalto alakulatok szinte teljesen fegyverteleniil érkeztek ki. Az volt a terv,
hogy a fegyvert is és a téli kiilonleges ruhdzatot is a hazaindulé legénységtdl kapjak meg.*®

Az 1942 novemberében, Sztalingradnal megindult timadas, majd 1942. december 17-én a
8. olasz hadsereg ellen megindult tAmadas miatt is, 1943. januar 2-t61 Crammer vezérérnagy
hadtestét Jany ala rendelték. Ez a hadtest a német 26. és 168. gyaloghadosztaly %:-része, a
német 700. pancélos kotelékbdl és a 190. rohamldvegosztalybol, valamint a magyar 1.
pancéloshadosztalybol allt.??

Ugyanezen a napon a scsucsjei hidfoben reggel egy orosz ezred tdmadott, amit a 12.
hadosztaly egységei kozelharcban visszavertek, majd délutan ismét kudarcot vallott az
oroszok tamadasa.?®

Az egyik — véleményem szerint rendkiviil fontos — forras azt allitja, hogy janudr 3-an
Jany megérkezett az urivi arcvonalszakaszra. Az egyik fohadnagy jelentette neki, hogy az
oroszok nagyméretil taimadast készitenek elo, és a tAmadassal 10 napon beliil szamolnak.”

Ugy gondolom, hogy ehhez nem kell kommentar.

Egyébként Nagy Vilmos honvédelmi miniszter a munkdjaban két helyen is azt allitja,
hogy a felderités mar korabban megallapitotta, hogy nagyaranyu orosz tamadas késziil *°

1943. januar 4-én a felderités azt jelentette Janynak, hogy az urivi hidfében 4 orosz
hadosztaly tartozkodik, ami a késGbbiekben igaznak is bizonyult.*'

1943. januar 11-én Lajtos Arpad vezérkari szazados felderité repiilésre indult és megal-
lapitotta, hogy a tamadas az urivi hidf6b6l varhato, és az ideje kiiszobon all. Azt szintén
t6le tudjuk, hogy 11-én este felhivta a 7. hadosztaly parancsnokat €s kozolte vele, hogy
mésnap tamadas varhaté.>?
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1. térkép. Az urivi hidf6 el6tti szakasz 1943. januar 12-én
Map 1. The pre-section of bridgehead ,,Uriv’ on 12 January 1943.

d LY

wene Magyar elsd vemal jamudr 12-én reggel
—— Suwjel els vonal janwir 1240 reggel

Forras: Ungvary Krisztian: (2005.) A magyar honvédség a masodik vilaghaboraban
Osiris Kiadd, Budapest 178. oldal

Ezt tamasztja ala Bondor Vilmos hadnagy munkaja is, amelyikben kozli, hogy Vécsey
alezredes januar 11-én este berendelte az ezredparancsnoksagra, és kozolte vele, hogy a
felderités szerint az oroszok megkezdik a tamadast.”

Arrdl, hogy mi tortént a front tlso oldalan, két orosz tabornok visszaemlékezésébol
kapunk tajékoztatast. A szovjet fohadiszallas 1942. december 21-én hozta meg dontését a
Voronyezsi Front osztrogorzsszk-rossosi timadé hadmiiveletérél. Ennek értelmében kezd-
te el kidolgozni a tamadas tervét Golikov altdbornagy, a Voronyezsi Front parancsnoksa-
gaval, Vaszilevszkij vezérezredessel, a vezérkar fonokével, valamint Zsukov hadseregta-
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bornok kozremiikddésével. A cél az oroszok szamara ellenséges csapatok Osztrogorzsszk
és Rosszos korzetében torténd bekeritése és szétzlizasa volt.>

1943. januar 12-én 9 6ra 45 perckor megremegett az ég és a f6ld a Don-partjan. Irt6za-
tos tiizérségi ,,Sztalin-orgona” és aknavet6 pergétiiz zidult a magyar allasokra. A 45 perces
tiizérségi elokészités utan megindult a gyalogsag és a harckocsik tamadasa. A tamadas 2
iranyban indult meg. Az egyik Uriv ellen irdnyult és itt a 7. kénnylihadosztily 4. ezredét
tamadtik. A masik Sztorozsevoje birtokba vételét célozta és a 20. konnyilihadosztaly 14.
ezredét érte.

Kozben Nagy Vilmos honvédelmi miniszter Goéring 50. sziiletésnapja alkalmabol Ber-
linbe utazott. Itt a targyalasok alatt kapta az els6 hireket arrdl, hogy az orosz timadas meg-
indult. Keitel vezértabornagy megigérte, hogy a tartalékokat és a felszerelést gyorsan a
frontra juttatja.”®

Urivnal €él6er6ben 3,5 : 1-hez, tiizérségben 10 : 1-hez az arany az orosz csapatok javara.
A pé3r71célos folény abszolat, mert a magyar védelem ¢lsé 1€pcsdjében nem voltak harcko-
csik.

A 7. hadosztaly masik ezredét, a 35. gyalogezredet is tamadas érte. Az orosz tamadast
visszaverték, st este még sikeres ellenlokést is inditottak.*®

Azt még a 40. orosz hadsereg parancsnoka, K. SZ. Moszkalenko vezéréragy is elisme-
ri, hogy 12-én nem attortek, hanem 6 km szélességben és 3 km mélységben beékelddtek.”

Stomm Marcell altabornagy a III. hadtest parancsnoka Emlékiratdban kb. ugyanezt irja.*’

Az egyik — egyébként Osszességében kivald — munka szerint az oroszok 2 hadosztallyal
és csak kis, ill. kevés harckocsival hajtottak végre akciojukat.*'

Ezzel kapcsolatban két megjegyzésem lenne. Az egyik az, hogy azt is kozolni kellene,
hogy ez a 2 hadosztaly hany magyar zaszléaljra zidult. A masik megjegyzés a harckocsik-
ra vonatkozik.

Moszkalenko vezérérnagy visszaemlékezésében 2 pancélos dandart emlit, amelyek
részt vettek a januar 12-i tamadasban.*

Ezen kiviil az 1980-as években vetitett ,,Pergdtiiz” cimi filmsorozatban az elsé vonal-
ban 1év6 katonak kivétel nélkiil nagyszamu orosz harckocsirél beszéltek.*

Janudr 13-an a német 700. pancélos csoport, illetve a boldirevkai ellentdmadas kudarca
utan valsagosra fordult a magyar csapatok helyzete.*

Januar 13-an az oroszok 4 16vészhadosztallyal és 3 harckocsi dandarral timadtak, és 10
km szélességben attorték a IV, hadtest arcvonalat.”

A 7. hadosztaly csapatait tobbszor bekeritették, de kitortek és vonultak vissza nyugati
iranyba. Januar 13-4n délutin a Janyiék altal kért Crammer-hadtestbdl a német 168. had-
osztalyt rendelkezésre bocsatottak. Az Uriv térégében végrehajtott szovjet timadas kovet-
keztében a 2. hadsereg arcvonala 1943. januéar 14-én kettészakadt. Az Urivtol északra
védekezd III. hadtesttel egyre nehezebb lett a kapcsolattartés.*®

Ezért januar 15-t81 Weichs a hadtestet a 2. német hadseregnek rendelte ala. ’

Januar 14-én Scsucsjénél 3 km-es szakaszon kb. 100 harckocsi tamogatasaval a 18. 16-
vészhadtest 3 hadosztalya rohanta meg a 12. hadosztaly 4 kiizd6 zaszl6aljanak allasait.*®

Ezen a szakaszon az oroszok €l6erdben 3 : 1-hez, tiizérségben pedig 7 : 1-hez voltak fo-
lényben. A harckocsi folény teljes volt.*

A dermeszté hidegben katonaink kézigranatokkal és szuronnyal védekeztek, mert a
fegyvereink felmondtik a szolgilatot. A 10 oras harcban allomanyanak mintegy 70%-at és
egész tiizérségét elvesztette a 12. hadosztaly.”

Vannak olyan kivalé munkak, amelyek a németek 6nzésének tudjak be, hogy az un.
Crammer hadtest bevetését, amelyet Jany is és Kovacs is dllandéan kért, Weichs Hitler
parancsara hivatkozva nem engedélyezte.”’
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2. térkép. Az arcvonal helyzete 1943. januar 14-én este
Map 2. The situation of the frontline in the evening, on 14 January 1943.

Arcvanal jamudr 14-én este
Sznviet timadasi irany
Magyar fs némsl crpatmozghs
Cyalokesési haly

Ott]

Forras: Ungvary Krisztian: (2005.) A magyar honvédség a masodik vilaghdboruban
Osiris Kiadd, Budapest 188. oldal

Ugyanakkor azonban, ha objektivek akarunk lenni, akkor azt is meg kell emliteni, hogy
a ,,B hadseregcsoport” 700 km-es szakaszan ez volt az egyetlen tartalék.”

A Crammer-hadtestnek a januar 16-ra tervezett ellenlokése a scsucsjei attorés elretesze-
Iésére rendkiviil kis erdket leszamitva, gyakorlatilag elmaradt.”

A V. hadtest 13. és 10. hadosztalyai Osztrogozsszkba vonultak vissza és a 168. német
hadosztallyal egyiitt januar 16-tol janudr 20-ig tartotték a vérost. Ekkor kitértek a gytirdbél.*
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Lajtos Arpad visszaemlékezésébél tudjuk, hogy Jany 16-an kérte a VII. hadtest vissza-
vonulasanak engedélyezését. A valasz az volt, hogy ebben a Fiihrer dont. Ekkor ultimétu-
mot kiildétt a ,,B hadseregcsoport” vezérkari fonokéhez. Ha 20:00-ig mas dontés nem ér-
kezik, akkor elrendeli a VII. hadtest visszavonulasat. 19:55-kor csengett a telefon, Jany
vette fel és kozolték vele, hogy ki kell tartani a Donon az utolsé emberig. Lajtos Arpad
javasolta Janynak, hogy hivja fel Szombathelyit, ill. Horthyt. A korményz6 koézolte, hogy a
parancsot teljesiteni kell. Végiil 17-én hajnalban Jany mégis kiadta a parancsot a VII. had-
test visszavonulasara.”®

A 2. hadsereg torténetével foglalkoz6 torténészek egy része elhiszi azt, hogy von
Witzleben német vezérOmagy javasolta Janynak, hogy cselekedjék 6nalloan, mert a ma-
gyar hadsereg sorsardl van szd. Ez a probléma kicsit 8sszetettebb. Witzleben csak a Koro-
tojaknal védekezo 13. konnyithadosztaly visszavonulasat az 1. pancélos hadosztaly tdma-
dasat és sajat érdekbdl is a hadsereg parancsoksag hatratelepitését javasolta Janynak.>

A szovjet csapatoknak nem sikeriilt a visszavonuld magyar csapatokat Alekszejevka
térségében teljes mértékben két oldalrél bekeriteni. A magyar 1. pancélos hadosztaly 6n-
felaldozo harcai és Alekszejevka és Ilinka januar 18-21. kozotti megtartasa lehetvé tette,
hogy a visszavonulé csapatok nyugat felé thaladhassanak.’’

Fontosnak tartom megemliteni a magyar repiilék ilovszkojei kitartasat januar 18-20.
kozott, majd ezek utan kitortek a gyliriibS1.>®

Januar 24-e nevezetes datum a 2. hadsereg torténetében. A 2. hadsereg z6me kivalt az
arcvonalbdl és ekkor adta k1 Jany hirhedt hadparancsat. Késébb azonban tobb parancsban
feliilvizsgalta allaspontjat.>

A januar 15-én német alarendeltségbe keriilt III. hadtestre még sulyos harcok vartak. A
17/111. zaszloalj, amelyik a 9. hadosztily egysége volt, még januar 27-én hajnalban is a
doni allasban tartdzkodott és csak parancsra vonult vissza. 1943. februar 1-jén grof Stomm
Marcell altdbornagy feloszlatta hadtestét, mert Siebert altabornagytdl olyan parancsot ka-
pott, amit nem lehetett teljesiteni.*®

Olyan munkakkal is talalkoztam, amelyek elitélik Stomm Marcell altabomagyot

A magam részérdl én 0igy gondolom, hogy Stomm altdbornagy nem a jo és a rossz ko-
zo6tt valaszthatott, hanem a rossz és a rosszabb ko6zott.

Egyébként a magyar csapatok a Sztarij Oszkol felé attor6 németek nyomaban jutottak
ki a gyliribdl. A 2. magyar hadsereg kozel egyéves keleti hadszintéren folytatott harcai
soran 125 000 fore tehet6 az elesett, megsebesiilt, fogsagba esett honvédek és munkaszol-
galatosok szama. Fontosnak tartom megemliteni azt is, hogy szovjet forrdsok alapjan a
Voronyezsi Front seregtesteinél kb. 100 000 fore tehetd a halottak és a sebesiiltek szama.®

Ugyanakkor Stark Tamas torténész 2003. januar 12-én a tdmadas 60. évfordul6jén a
Duna Televizié miisordban 155 000 fére tette az orosz csapatok veszteségét.”

Csak érdekességként emlitem meg, hogy az egyik orosz tdbornok sajat csapataiknak a
veszteségét 4527 foben adja meg.**

Egyébként a 40. orosz hadsereg tamadasi savjaban bevetett 3 harckocsi dandar 132
harckocsijabol 83 semmisiilt meg a tamadas elsé 3 napja alatt.®®

En Gigy gondolom, hogy ez a tény 6nmagaért beszél.

Ezekbdl a veszteségi adatokbol egyértelmiien kideriil, hogy nem igaz az a 40-50 éven
at hangoztatott allitas, hogy ez a hadsereg gyavin megszaladt. Ha igy lett volna, akkor
hogy lehet az, hogy az orosz csapatok veszteségei nagysagrendben ugyanakkorak voltak,
mint a magyar csapatok veszteségei?

Ugyanakkor sajnos azt is meg kell emliteni, hogy az egyébként kivalo katonai eredmények-
kel rendelkez6 német hadsereg bizonyos alakulatai a 2. magyar hadsereg visszavonulasakor
olyan magatartast tanusitottak, ami méltatlan egy szévetséges hadsereg katonziiho_'z.66
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A 2. magyar hadsereg hazaszallitdsara 1943. aprilisaban—majusaban kertilt sor. Jany ve-
zérezredest a Vaskereszt lovagkeresztjével tiintették ki.*’

Jénynak Horthy egyenes utasitasara 1943. marcius 12-én, majd éprilis 4-én két hadse-
regparanccsal jova kellett tennie a 2. magyar hadsereg becsiiletét sértd januar 24-i hadse-
regparancsat.®

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a hisnyos fegyverzettel, felszereléssel és téli ruha-
zattal rendelkezd magyar csapatok erdn feliili helytallast tantsitottak a harcok alatt. Meg-
akadilyoztak, hogy az orosz hadsereg katlanba zarva megsemmisitse Sket.%

1943. aprilis 16—17-én Horthy a Salzburg melletti klessheimi kastélyban talalkozott Hit-
lerrel, ill. Ribbentrop kiiliigyminiszterrel.”

A targyaldsokon — sok mas kérdés mellett — szdba keriilt a szévetséges hadseregek katonai
teljesitménye is. Hitler elismerte Jany személyes batorsagat, valamint, hogy a tisztek részben
vitéziil verekedtek, de a magyar katondkrél rossz volt a véleménye. A targyalds soran a kor-
manyz6 megvédte a magyar hadsereg becsiiletét, elmondta, hogy milyen veszteségei voltak a
honvédségnek és, hogy a németek visszavonulasat 2 magyar seregtest biztositotta.”

Legvégiil szeretném szo szerint idézni Dalnoki Veress Lajos vezérezredes szavait, amit
ezekrol a katonakrol mondott, ill. irt. ,,Hodolattal alljunk meg hési halottaink, sebesiiltjeink
ezrei elott, dicséség neviiknek, hala és elismerés illesse 6ket.””
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