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LAND AND POWER. CHAGES OF. THE MANORS OF THE PRINCE
ESTERHAZY FAMILY IN THE 17-20th CENTURY

ABSTRACT

The traditional feudal form of the Esterhdzys’ land tenure underwent significant changes during
the examined 400 years in the 17-20™ centuries. In the first 150 years it was pliantly adaptable to
the changes without global importance of that age. Buti in the age of the bourgeois reforms the
massive demand for land ownership of the serfs, the challenges of running a modern economy and
the prestigious princely lifestyle became more and more contradictory. By the early 1860s the fee
tail went bankrupt and it could only be very slowly reformed. As a result of the various cataclysms
of the 20™ century (Trianon, land reform, capital levy) a significant portion of the fee tail’s land
estates were lost and finally the land reform of 1945 liquidated the private property of aristocrats:
the farmlands were devided and the forests became state property. Today only wooded properties
and lumbermills in Austria together with some buildings and assets remain of the original system,
but this hardly resembles a traditional land estates.

A Mohdcs utdni tronviszalyok és az azt kovetd hodoltsagi rendszer a korabbiakhoz ké-
pest alaposan megvaltoztatta az orszag foldbirtokrendszerét és a nagybirtokosok dsszeté-
telét. A Szapolyai és Ferdinand alatti fiktiv adomanyozés megnédvelte a birtokosok szamat,
s végelathatatlan perek sorozatat nyitotta meg egy-egy jelentésebb varért vagy varurada-
lomért. A délrdl jovo torok veszély mobilitasra késztette a nemesség nagy részét, akik egy-
re inkabb északra huzddtak, igy kényszerszerlien elhagytak foldjeiket és jovedelemforrasa-
ikat. A térvények és Werbbdczy Tripartituma értelmében azonban a nemesi tulajdonjog
nem veszett el, a nemesség leszarmazottai joggal tarthattak igényt foldjeikre, am el6for-
dulhatott, hogy 4-5 generacion at nem is lattak azt a birtokot, ami azonban mégis csak az
ovék volt. A hdodoltsagi idokben sok nemesi csalad férfidga halt ki, ami megnyitotta a fol-
dek utani oldalagi 6roklés lehetéségét. Ugyanakkor a zavarosban vald halaszatra is lehetd-
séget teremtett: egyre tobb olyan csalad vathatott kozép- vagy nagybirtokossa, akik kihasz-
naltidk a katonaskodas nyujtotta eldnydket, a jo politikai helyezkedés esélyét, az elényos
hazassagokat, az allamiranyitasban valé szerepvallalast, avagy éppen a majorsagi aruter-
melésbél és a szarvasmarha-kereskedelemb6l nyilo gazdasagi lehetéségeket.’

Az Esterhazy csalad felemelkedése és vagyongyiijtése
Ebbe a sorba illeszkedik az Esterhazy csalad felemelkedése is. A csalad kiemelkedése a

korban megszokott karriermintdnak megfeleléen ment végbe. Esterhazy Ferenc Pozsony
megyei harmincados, majd alispan volt, aki egy jo hazassag révén feleségétdl birtokokat
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nyert, ami persze a nemesi jog alapjan nem az 6v€é, hanem gyermekeié lett. Errdl a Galanta
nevi telepiilésrdl nevezte a késdbbiekben magat az Esterhazy csalad. A felemelkedés Es-
terhazy Miklds személyéhez kotddik, az 6 gyors karrierje alapozta meg a csaldd 300 éves
hatalmat és befolyasat. Esterhdazy Miklos apai orokséggel gyakorlatilag alig rendelkezett,
hiszen a galantai foldre heten voltak 6rokdsok. Esterhazy katonaként kezdte, majd pedig
volt gazdaja, Magochy Ferenc dzvegyét, Dersffy Orsolyat vette feleségiil. Az asszony vi-
szonylag korai halala utdn egy masik ,.jo hizassag” adatott neki Nyary Krisztina (Thurzé
Imre 6zvegye) személyében. A két hazassag tekintélyes foldbirtokokat, varakat €s vagyont
eredményezett. Els felesége révén szerezte meg a lanzséri és a munkdcsi uradalmat.
Lanzsér nem volt nagy birtok; ezzel szemben a munkacsi uradalom négy mezdvarossal és
148 faluval birt, valésagos kis fejedelemség volt az orszag masik végében.”

A birtokszerzés azonban a korabeli koriilmények kézott nem volt nehézségek nélkiili.
Munkacs a nagyhatalmi politika dldozataul esett, hiszen az 1622. évi nikolsburgi béke ré-
vén azt Bethlen Gabor erdélyi fejedelem szerezte meg, s ezzel lényegében legfontosabb
bevételi forrasatol fosztotta meg Esterhazy Miklost. 1622-ben a kiralynak tett szolgalatai-
ért, s részben Munkacs elveszitése miatt kapta kompenzacioképpen Kismartont, valamint
1626-ban Fraknét. E két telepiilés hosszu tavra egybeforrt az Esterhdzy névvel. Fraknot a
grofi cimmel egyiitt nadorra valasztasa utin kapta meg. Am a nehézségek a rokonsagi bir-
tokjogbol is szadrmazhattak, ami sok problémat okozott Esterhdzynak, féleg a masodik
hazassaga révén megszerezhetd Thurzo-birtokok esetében. Birtokszerzési technikaja az
volt, hogy a kiilonbsz6 jogokon vitds birtokokat elzdlogositotta, s az igy kapott pénzen mas
foldeket probalt vasarolni, 4m ez meglehetésen lassan ment. Amikor Esterhazy nador
1645-ben meghalt, tiszta tulajdona nem sok volt, Frakno és Kismarton mellett csak a Nyit-
ra varmegyében fekvo semptei és a Hegyaljan taldlhato regéci birtok, illetve fianal, Istvan-
nal volt a 1anzséri uradalom. Zalogban viszont nyolc uradalmat is birt, amelyek k6z6tt mar
tekintélyes foldek is voltak, igy példaul Papa, a Trencsén megyében 1évd Biccse, s homa-
lyos forrasok alapjan ugy tiinik, hogy 1622-t6l a Dél-Dunantulon (hédoltsagi teriileten)
Kaposvar és Ozora tekintélyes méretl birtokai is nala voltak. Ekkor még nem Esterhazy
volt a legnagyobb és leggazdagabb foldbirtokos Magyarorszagon és Erdélyben, hiszen
egyelore megeldzte 6t a hatalmas nagybirtokokkal rendelkezd Rakéczi, a Zrinyi, Nadasdy
és més familia, vagyis egy generacié alatt még nem sikeriilt az élre t6rni.* Az Esterhazyak
kozott Miklos testvérei is komoly karriert futottak be, igy egyre t6bb f6ld koncentralddott a
keziikon, amelyek végiil is harom fidg vonalan — a fraknoi, a cseszneki €s a z6lyomi agon —
oroklédtek tovabb.’

Esterhazy Miklds grof 20 éven keresztiill Magyarorszag nadora s egyben egyik legbefo-
lyasosabb embere volt. A csaldd legnagyobb birtokgytlijtogetdjévé kétségtelentil fia, Pdl
valt a 17. szazad méasodik felében.’ Elsd felesége elsé unokahuga, Esterhazy Orsolya volt,
akivel sikeriilt a koran meghalt Istvan-féle agrél a Thurzd-birtokok egy részét kezébe kapa-
rintani. Orsolya asszony 1682-ben meghalt, s ekkor P4l a hatalma teljében 1év6 Thokoly-
csaladbol valasztott maganak grof 0 feleséget. Masodik nejével — gréf Thokoly Evaval —
az els6 haldla utan négy honappal kelt egybe. Fontos volt a Thokoly-hazassag, mert felesé-
ge apja, Thokoly Istvan ugyanannak az Arva megyének volt a fdispanja, ahol a Thurzo-
birtokok egy része is elhelyezkedett, ugyanakkor Eva Thokoly Imre fejedelem hiiga volt.
Esterhazy Pal grof is bekapcsolddott a politikai és katonai életbe. Politikai karrierje 1681-
ben ért a cslicsra: az orszaggylilésen nadorra valasztottak — elfelejtve neki, hogy tevéke-
nyen részt vett a Wesselényi-0sszeeskiives itéleteinek végrehajtasaban —, s ezzel neki sike-
riilt elészor a magyar torténelemben leszarmazottként ugyanazt a nadori cimet elnyerni,
amit korabban apja is viselt.® A torok aléli felszabadité habort soran, 1684-ben viszont gy
megsértddott az udvari vezetésre, hogy Buda sikeres ostromanal mar nem is volt jelen.
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A familia vagyoni felemelkedése Esterhazy Pal alatt kovetkezett be, aki 1ényegében ap-
ja miivére épitve, azt tovabbfejlesztve megalapozta a csaldd 250 éves palyafutisat. Ester-
hazy Pal grof esetében a birtokszerzés formdi a kovetkezék voltak:’

1. Elsé hazassiga révén Thurzd, masodik hazassiga révén Thokdoly-birtokok (pl.

Sempte) keriiltek hozza.

2. A Wesselényi-féle per és itéletek utan konnyedén szerezte meg az elkobzott foldek
egy részét: a volt Nadasdy-birtokok kéziil kivégzett ségora (Nadasdy Ferenc orszdg-
bir6 felesége Esterhdzy Anna, vagyis Pal n6vére volt) foldjei elébb a Draskovich
csaladhoz keriiltek, nekik azonban nem kellett a bérlet, s lemondtak réla, ami alkal-
mat adott Esterhazynak. Lékat és az als6lendvai uradalmat — utébbi 85 000 holdas
nagybirtok, s gazdasagfoldrajzilag jelentds, hiszen rajta fekiidt a Bécs—Kdszeg—
Trieszt (tengerparti kik6t6k) itvonalon — 1676-ben szerezte meg.

3. Jelent6s zalogbirtokokat vett vissza, igy példaul az 1650-es években elzilogositott
kaposvari és ozorai uradalmat 1686-ban visszavaltotta. Buda visszavivasanak évé-
ben a Dél-Dunantilon 6vé volt a sasdi, a pincehelyi, az ozorai és a kaposvari urada-
lom; tolnai birtokai 292 000 holdat, somogyi birtokai csaknem 80 000 holdat tettek
ki. Apja &ltal korabban mar zalogban birt jészagok koziil a boldogasszonyi, a kop-
panyi és a simontornyai birtokot is visszavaltotta.

4. A Neoacquistica Commissio révén szerzett az Alfoldon teriileteket. 1702-ben zalog-
ba vette a derecskei uradalmat, amit aztan leszarmazottai 1745-ben tulajdonba kap-
tak.

5. Kiralyi adomanyként kapta 1681-ben — amikor nadorra valasztottdk — Kapuvart és
uradalmat, illetve Siittort (a késobbi Eszterhazat). Kapuvar sorsa ezt megeldzéen
elég zavaros volt, a kincstar Monteccuccoli Raymundnak adta, aki elzilogositotta,
majd pedig lemondott rola, s ezt a helyzetet kihasznalva Esterhdzy megszerezte a jo
mezdgazdasagi termelésre lehetdséget biztosité kisalfoldi uradalmat. 1690-ben
77 800 forintért kapta adoméanyként Nemphtit és Fels6lendvat.

6. Kiilonbozd egyezségek és vételek révén is szerzett birtokokat. Els6 ilyen szerzemé-
nye 1669-ben Csobancz vara €s a mellette 1évé Ratdt és Gyulakeszi falva volt (kb.
10 000 hold). A csobanczi birtok esetében igen jo balatonmelléki sz616- és borvidék-
r6l van szo. Esterhazy fontosnak tartotta a birtokvasarlasoknal, hogy kikerekitse,
egységesebbé tegye szétszort birtokait, ennek megfelelden vasarolta meg 1677-ben a
nyugat-magyarorszagi féldjeivel éppen szemkozt 1€v0, de mar alsé-ausztriai teriile-
ten fekvd Schwarzenbachot. A lékai var mellett 1év6 k6szegi uradalmat 1693-ban,
Kopcsényt 1676-ban, Dombdvart 1692-ben szerezte meg. 1702-ben 6rokjogon vette
meg Szarvkét, valamint 1704-ben Kaboldot.

A politikai és vagyoni erdsodést vilagosan mutatja, hogy 1687-ben az Esterhazyak grif-
fes cimere f51é hermelinpalast €s hercegi siiveg keriilt, s ezzel Esterhdzy Pal az els6 ma-
gyar herceg lett, aki halala eltt egy évvel, 1712-ben megszerezte az 6rokithetoséget is a
hercegi cimhez.® Téméank szempontjabél az is lényeges, hogy az 1687. évi pozsonyi or-
szaggylilésen a 9. tc. kimondta a hitbizomany-alakitasi lehet6séget. Esterhazy Pal 1695. évi
végrendelete értelmében addigi birtokai nagy részébdl hitbizomdanyt alapitott, s ezzel a
hatalmas méretil foldek az egyes csaladtagok tulajdonaként 6réklodhettek tovabb. A vég-
rendelet szerint harom fianak harom hitbizomanyt alakitott ki. Az elsé hitbizomanyi egy-
ség dontOen a nyugati, a masodik a déli, a harmadik pedig az északi teriileteket dlelte fel.
Azonban harom fia koziil kett6 6rokos nélkiil halt meg, igy a harom teriileti egység végiil
is egy kézbe keriilt. Az oszthatatlan nagybirtokot ettdl kezdve a mindenkori csaladfo, a
majoresco birta, mig a potencialis testvéreknek, fiuknak csak némi életjaradék jutott. Erde-
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kes a csalad leszarmazasat illetéen, hogy a késGbbiekben elég kevés fin gyermek sziiletett,
s ez jelentds belsd viszalyoktol dvta meg a familist.” Nem ez volt az elsé hitbizomany Ma-
gyarorszagon, hiszen Thurzé Elek méar 1574-ben 1étrehozott egy vilagi hitbizomanyt, am
az intézmény jogi megfogalmazasa utan az Esterhazy-hitbizomany volt a legjelentsebb. '

Természetes, hogy a 17-18. szdzad forduldjan a megszerzett és birtokolt varak, uradal-
mak kozott nagy értékkiilonbségek voltak. A volt hodoltsagi teriileteken 1évé varromok
(Kaposvar, Ozora stb.) alig értek valamit, egy 1688-as becslés szerint 50 000 forintot tett
csak ki a tolnai és somogyi varak €s tartozékaik értéke. Hozzatartozik ehhez, hogy a volt
hadoltsagi teriileten 1évé Esterhdzy-foldek elhagyott, elnéptelenedett teriileten fekiidtek,
amit raadasul a Rakoczi-szabadsagharc idején a csaszariak altal felbatoritott racok dulasai
és vérfiirdoi 1s pusztitottak. Nem véletlen, hogy a hercegi birtokokon hamar megindult a
betelepités, s ebben Esterhazy Pal nagy szerepet jatszott. A dél-dunantuli birtokokkal
szemben az épségben megmaradt varak koziil példaul Koépesény és Léka 250-250 000,
Lanzsér 350 000, mig Frakné és Kismarton 500-500 000 ezer forintot ért.'' A szintén
1688-as keltezésl birtokbecslés szerint az akkor zdlogban 1évd joszagok értéke 582 000
forint volt, ezek koziil a legjelentdsebb a biccsei birtok volt, amely korabban az Illéshazya-
ké volt, ezt 110 000 forintra értékelték."”? Javitandé a csalad anyagi helyzetét, 1694-ben Es-
terhazy Pal bérbe vette az udvartdl a magyarorszagi sokereskedelem monopoliumat.” Ar-
rol sem szabad elfeledkezniink, hogy Esterhdzynak igen tekintélyes jévedelme volt a nado-
ri poziciobol, évi 12-24 000 forint fizetés {itdtte a markat, s akkor ott volt még az Un. nado-
ri negyed, ami ujfent vasarlasokra adhatott lehetdséget.'

Esterhazy Pal 1713. évi haldlakor egyértelmiien az orszag leggazdagabb emberének
szamitott. Am ugyanakkor tény, hogy tiil gazdagok is lettek, ami miatt a bécsi politikusok
megprobaltak az Esterhazyak fényét kicsit tompitani. Az udvar figyelme mas csaladok felé
fordult, igy a kés6bbiekben nagy karriert befuté Batthyanyak, Grassalkovichok és Festeti-
csek keriiltek kozéppontba.'®

Az Esterhazy-vagyon a 18. szazad kozepén

A torténeti szakirodalom elég egyértelmiien emeli ki azt, hogy herceg Esterhazy Pallal
véget ér a befolyasos, jelentds funkcidkat betdltdé Esterhazyak sora. Akik koziiliik késébb
komolyabb orszagos tisztségekhez jutottak, azok inkabb a csalad grofi agaibol keriiltek ki,
vagyis a 19-20. szdzadban a hercegi 4g tagjai mar nem rendelkeztek olyan orszagos befo-
lyassal, mint korabban. Az Esterhazy hercegek palyafordulésa helyzetiikb6l fakadt: irdat-
lan vagyonuk révén olyan tarsadalmi pozicioba jutottak, amellyel a német birodalmi eloke-
16ségekkel vetéikedhettek, s messze kimagaslottak a magyar arisztokracia kérébol. A 18.
szazadban mar alapvetben nem Magyarorszag, hanem a Habsburg Birodalom nyugati ré-
szei felé, vagy még attol is nyugatabbra keresték az érvényesiilést. Hatalmas nagybirtokaik
révén patriarchalis kotelezettségeik is voltak, hiszen egy ekkora birtokkomplexum miik6d-
tetéséhez komoly iranyitoi szervezetre és tevékenységre volt szitkség, amit ki kellett épite-
ni. A 18. szdzadban a herceg Esterhazy-birtokokon jétt 1étre €l6szor olyan modern birtok-
iranyitasi szervezet, amelynek célja a jovedelemtermelés €s gazdalkodas folyamatossa
tétele, valamint a bevételek optimalizalasa volt. A szazad kdzepén allt fel a hitbizomanyt
vezetd Kozponti Igazgatosag.'® Volt mit feliigyelni: 28 kastély és szamos vadaszkastély
volt a tulajdonukban. Az arisztokrata életmodhoz hozzatartozott a rendi k6zosségi szoka-
sok apolasa. A vadaszat kultusza a 18. szazadban alakult ki, nem véletlen, hogy egyre-maés-
ra épliltek arisztokrata tulajdonban lév6 vadaszkastélyok Magyarorszagon. A hercegi csa-
lad 1778-ban Tamadsiban is épitett egy vadaszkastélyt, am a régi siittéri mellett a mai Bur-
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genland teriiletén 1év8 kisebb-nagyobb vadaszhazaik is jo szolgalatot tettek.'” Erdemes
kiemelni, hogy ebben a korban egyre tobb arisztokratiban alakult ki a birtokaikon éldkkel
szembeni felel6sségérzet, amihez persze j6 gazdalkodas kellett.

Esterhazy Pal halala utan az uradalmak szama ¢€s nagysaga sokat mar nem valtozott, bar
kisebb-nagyobb vasarlasok mindig eléfordultak. (A derecskei uradalom 1745. évi meg-
szerzése mellett mar 1734-ben megvették 8000 forintért a Somogyban 1évd Istvandi és
Kovécsi birtokokat, ugyanakkor adomanyos leveleket kaptak a hatvani és a gydngyosi
uradalomra.)'® A legnagyobb valtozas gazdasagilag kétségteleniil az volt, hogy a birtokok
tekintélyes részét adé dél-dunantili uradalmak a 18. szazad kozepére meger6sodtek, s egy-
re jelentGsebb jévedelmi forrasnak bizonyultak. A jovedelmek ebben az idében szinte fo-
lyamatosan emelkedtek, amit j6l mutat, hogy 1750-1775 kozott a 15,5 millios §sszbevétel-
lel szemben csak 6,8 milli6 forint volt a kiadas, vagyis a hercegi uradalmak §sszesen a 26
év alatt 8,7 milli¢ forintot, évi atlagban pedig 335 ezer forintot jovedelmeztek."” A 18.
szazad kozepétdl jelentkezd mez6gazdasagi dremelkedés hatasara azok az uradalmak hoz-
tak sokat a konyhara, amelyek piacorientalt helyen voltak, s viszonylag jo lehetségik
adodott majorsagi arutermelésre. Nem véletlen, hogy az uradalmak koziil a dombdvari, az
ozorai, a 1évai és a kapuvari nagybirtokok voltak a legjévedelmez6bbek.

Kérdés, hogy mekkora is volt a herceg Esterhazy-foldbirtok mérete. Ennek pontos meg-
itélése sajnos nem lehetséges. A kor emberének nem volt sziiksége birtokanak holdban
kifejezhetd nagysagrendjét ismerni, fontosabb volt azt tudni, hogy az egyes uradalmakhoz
mely falvak tartoznak. Az Esterhazy-birtokok ebbdl a szempontbol szerencsések voltak,
hiszen éltaldban egész falvakat sikeriilt megszerezniiik. Zavarja a pontos itéletalkotast az
is, hogy a birtokfelmérések eltérden allapitottak meg a holdak nagysagat, a f6ldmindségtol
fiiggben 1100—1300 négyszogol is lehetett, vagyis egy hold teriilet megallapitdsa mogott
akar 15% eltérés is lehet. Ugyancsak zavar tényez0, hogy a felméréseknél beszamitottak-e a
kozos teriiletet (erdoket, legel6ket), avagy csak a tiszta allodialis és Grbéres tertiletet vették
be a szamitasokba. Igy egyaltalan nem véletlen, hogy még a 19. szazad kozepén sem lehe-
tett pontosan tudni azt, hogy mekkora is a hercegi birtok, s ebben érdemi véltozast csak a
pontos kataszteri munkalatok megindulasa hozott. Mindent egybevetve a 18. szdzad maso-
dik felére vonatkozéan — amikor a nagybirtokok teriiletében a k6zos haszonvételii és az
irbéres foldek is benne foglaltattak — akar a 900 ezer kat. holdnal nagyobb Esterhazy-
teriiletet is elfogadhatonak tarthatjuk.”

Eladésodas és adossaggorgetés

Az emelkedd jovedelmekre sziiksége is volt a hercegi csaladnak, mivel a 18. szdzadi
barokk-rokoko¢ stilusiranyzat s a foranglisagbdl, az elokeldségbol kovetkezd kotelezd tar-
sadalmi reprezentacid olyan életvitelt kivant, amit az alacsony termelékenységgel és jove-
delemtermeld-képességgel mikodd magyar mezdgazdasag csak nagyon nehezen tudott
fedezni. A meglévo kastélyok €s varak fenntartdsa mar 6nmagéban vitte a pénzt, ugyanak-
kor az igen reprezentativ s nagy pompaval berendezett kismartoni kastély mellett 1762-ben
,Fényes”, vagy mas néven ,.,Pompakedveld” Esterhazy Mikl6s herceg ideje alatt megkez-
dédott Eszterhaza felépitése, amihez a siittori vadaszkastélyt épitették at. A herceg 1790.
évi halalakor a kastély felépitése mar befejez6dott, am addigra Miklés hercegnek 3,7 mil-
liés forint adossaga halmozédott fel.*' Utodai kezén az addssag tovabb novekedett.

A napoleoni habori idészakaban a magyar agrargazdasagra fényes napok koszontottek,
hiszen nagy tomegli mez6gazdasagi terméket lehetett egyre emelkedd aron értékesiteni, s
ezzel a nagybirtokosok és a jomodu kozépbirtokosok jelentds jovedelmekhez jutottak.
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Sokan ekkor szabadultak meg hosszu tavon felgyiilemlett addssagaiktol. Az Esterhazyak
esete azonban némileg ekkor is kiilonbozott a tobbiekétdl. Kifelé tovabb tartott a latvanyos
csillogas. 1794 utan II. Miklos fenntartotta a korabban megszokott kiilcsint, amit jé1 mutat,
hogy elddjéhez hasonloéan Ujra szerzdtette az addigra mar éreg Haydnt, atépitette a kis-
martoni kastélyt és a parkot, s még birtokot is vésarolt: 1803-ban megvette Pottendorf tu-
lajdonjogat, illetve egy évvel késGbb, 1804-ben megszerezte a bajororszagi Edelstettent,
amivel a birodalmi hercegi cim is egyiitt jart. Edelstetten 1804 elott Frankonia német tar-
tomanyban volt, 1806-ban azonban a Bajor Kiralysag ala keriilt. Mind6sszesen egy mezé-
varos és két falu tartozott hozza, egytized négyzetmérfoldet tett ki, am a birodalmi hercegi
cim ennél sokkal tobbet ért. Esterhdzy I1. Mikl6s nem fogadta el a Napdleon altal felajan-
lott magyar nemzeti koronat, tovabbra is az udvart szolgalta. Az 1814-15-8s bécsi targya-
lasok alkalmaval kéaprézatos fellépései €s jelentds udvari kiadasai voltak. Két bécsi palotaja
mellé megszerezte a Mariahilferen 1év6 Kaunitz-kastélyt, ott helyezte el 625 festménybdl
és 50 ezer rézkarcbol ali6 gyiijteményét (mellette volt értékes éremgyiijteménye, csiga-
gylijteménye és konyvtara is).”

A koltekezés mogott azonban romld gazdasagi teljesitmény allt, hiszen a konjunktura
idején szinte egyaltalan nem noétt a hercegi bevétel. Ennek legfontosabb oka — a késébbi
visszaemlékezések tanusaga szerint — valdszinileg az volt, hogy a 19. szazad elején (a
hercegi nemtérédés eredményeképpen) szétzilalodott a korabbi centralis, keménykezii
iranyitasi rendszer, s egy-két évtized alatt bekovetkezett a teljes decentralizacid: az ura-
dalmak azt csinaltak, amit akartak, s ennek a hercegi bevételek lattak karat. Nem voltak
egységes dontések, a kastélyok, palotdk egy része pusztulasnak indult. Az addssag egyre
ndtt, s 1832-ben a hitelezéknek elfogyott a tiirelmiik: a herceg Esterhazy-tulajdon egy ré-
szét végrehajtasi gondnoksag ald helyezték.”> A birtokok fele zargondnoksag ala keriilt,
mig a mésik felének jovedelmeivel egyelore még szabadon rendelkeztek. Vagyonukat te-
kintve tovébbra is a leggazdagabbak voltak az orszagban, fényes partinak szamitottak, s
Metternich kapcsolatai biztositottdk a hercegi csaladnak a diszkrét bankari hitelezést, ra-
adéasul kiulfoldi kapcsolataik is virdgoztak. A zirgondnoksag elrendelése utin egy évvel,
1833-ban az amugy életviddm herceg Itdlidban, Comoban meghalt.

Az Esterhazy-vagyon a 19. szazad masodik felében

A korabbrol 6rokélt anyagi-gazdasagi problémak a szazad k6zéps6 harmadaban Pal
Antal hercegsége idején kulminaltak. Nem véletleniil alakult ki az a — szerte az orszagban
ismert — ,,népélcz”, amely szerint ,, Az Eszterhdzyak vagy zar alatt, vagy az oda vezeté
iiton vannak.”™ Az ifji koratdl kiiliigyi szolgalatban 1év6 Esterhazy herceg Metternich
személyes j6 ismerdse volt, s a kancellar nagyon sokat tett azért, hogy az Esterhazyak
anyagi nehézségei — egy szlik koron kiviil — ne kertiljenek nyilvanossigra. Az 1828-32
kozotti megoldasi kisérletek nem vezettek eredményre, a herceg egyre nagyobb addssagot
halmozott fel, s a megszerzett jelentdsebb kélcsonosk is csak Pal Antal iddszakanak athida-
lasara voltak elegenddek. Novelte az addssagot a Londonban nagykoveti pozicidt betdltd
herceg ottani koltséges életvitele, s raadasul jelentds londoni kolcsonoket is felvett kiil-
szolgalata idején. I11. Pal Antal élete jelentds részét kiilfoldon toltstte. Jellemzd eset, hogy
a herceg még a hitbizomény atvételekor sem tért haza. Regensburgban halt meg, gyerekei
is ott sziilettek. A 19. szazadban a csalad ,kiterjeszkedése” révén egyre tobb nyugat-
eurdpai férangn familia (Thurn und Taxis, Lichtenstein, Lobkovitz, Child Villiers stb.)
tagja kerlilt be a rokonsagba. Létrejott a 19. szdzad kozepén a hercegi familidnak egy fran-
ciaorszagi aga is. A herceg politikai vitak miatt 1842-ben lemondott és hazatért. 1848-ban
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viszont Ujra megtalaltak: a forradalom utdn a kiraly személye koriili miniszterként probalta
a Batthyany-kormany és Bécs kéz6tti ellentéteket elsimitani, &m sok eredményt nem ért el,
szeptemberben a radikalizalédé magyar politika hataséra le is mondott tisztségérsl.”

Az Esterhazy-hitbizomany torténetében az egyik legnagyobb nehézséget kétségkiviil a
jobbagyfelszabaditas s annak végrehajtisa, valamint a korabbi kozos foldek (erdok, lege-
16k) jogi (tulajdoni) elkilonitése okozta. Természetesen ez az esemény minden olyan
nagybirtokot megrazott, ahol telki allomannyal biré trbéresek €ltek. Az 1848. évi torvény-
nyel a korabbi jobbagyi és zselléri telki foldek kiszakadtak a nagybirtokok teriiletébél, s
onallod (polgari) tulajdonna valtak. A kozos foldnek szamitd erdokrol és legelokrol az 1853.
évi csaszari patens rendelkezett. A teriileti veszteségekért anyagi karpétlas illette meg a
volt foldesurakat, sokaig azonban csak karpotlasi eldlegeket utaltak ki, a tobbire kamatozd
kotvényeket kaptak. Nyilvan a lojalis politikai kapcsolatok eredményezték, hogy az Ester-
hazyak hamar hozzajutottak a karpotlasi 6sszeghez. A kétvények névértékéhez képest min-
tegy 20-25%-kal alacsonyabb aron, elébb gyorssegélyként mintegy 3 millio, késébb pedig
mintegy 6,5 millié forintos bevételhez jutottak, ami némi gyégyir volt az adossagban ful-
doklé csaladnak, 4m semmit nem oldott meg a nehézségekbdl.® A teriileti veszteség azon-
ban igy is nagy volt, az 1866. évi felmérés szerint a korabbi, mintegy 900 000 kat. holdas
hitbizomanyi és szabad rendelkezéstli hercegi teriilet 685 000 kat. holdra csékkent. Az Es-
terhazy hercegek 11 256 urbéres telek, valamint 14 919 zsellér toredéktelke utan kaptak
karpétlast.’” Az 1850-es években a hercegi birtokok hozzivetdlegesen 2 milli6 forintot
termeltek, am a herceg ebbél minddssze 80 000 forinthoz juthatott hozza.”®

Az 1860-as évek elejére csddbe jutott a hitbizomany gazdalkodasa. Ennek alapvetd oka
a rossz iranyitasi struktira volt.*® 1860—65 kozott a zargondnoksag elrendelésével és kii-
16nboz6 zargondnokok kijel6lésével szamos tervezet késziilt a problémak megoldasara. Az
els6dleges cél a bevételek novelése, valamint az addssagok visszafizetése lett volna. 1861—
65 kozott szamos kisebb birtok eladasahoz szereztek engedélyt, ugyanakkor uradalmi bér-
letek kialakitasaval prébaltak jelentdsebb forrasokhoz hozzajutni, 4m nem sok eredmény-
nyel. A megoldas az 1860-as évek masodik felében jétt el, amikor is sikeriilt nagyobb bir-
toktesteket eladni, s ezzel az adossagtémeget csdkkenteni. Természetesen olyan birtokré-
szeket, uradalmakat adtak el, amelyek amugy is rosszul teljesitettek, s inkabb vitték a
pénzt, mint hoztak. Ekkor adtak el a lévai, az ipolypasztdi, a bujaki, a véglesi, a szadvari, a
biccsei, a sztrecsényi, a derecskei €s a kisvardai uradalmakat, s ez azt eredményezte, hogy
a korabbi 684 448 holdas hercegi uradalom 466 256 holdra fogyott.>' (Tegyiik hozza, hogy
kézben 1862-ben a herceg egy fiird6zés kozben megvette a gréf Viczay csaladtél a 11 000
holdas, nagyon j6 adottsagokkal rendelkez6 iregi uradalmat, &m hét évvel késdbb mar to-
vabb is adta.)** A dél-dunantuli uradalmak 217 000 holdat foglaltak el: a hat nagybirtok
adta a hercegi foldek mintegy 47%-4t.

Ezekkel a birtokeladdsokkal mar Esterhazy III. Miklés probalta meg helyrehozni a csa-
lad anyagi helyzetét. A siker reményében 1870-ben eladta az un. Esterhazy-gyiijteményt is
a magyar allamnak (637 festményt, 3500 rajzot €s 51 000 metszetet), s ez képezte a Szép-
miivészeti Muzeum alapallomanyat. Az tigylet 1,3 millié forintot eredményezett, amivel
részlegesen feloldottak a zargondnoksagot.>> Am a csalad anyagi helyzetének rendbe hoza-
sa tovabb huzoddott, s az csak a 20. szazad elejére sikertilt Esterhdzy IV. Miklosnak. A her-
cegnek egy j6 hazassaggal és eredményes gazdalkodassal sikeriilt az Esterhazy név presz-
tizsét helyreallitani. Miklés herceg felesége a jelentds vagyont 6rékld dénesfalvi Cziraky
Margit volt, akinek hozomanya, valamint a szisztematikus, takarékos gazdalkodas megtette
a magaét.>* Az uradalmak egy részén valésigos mintagazdasigokat hoztak létre, masik
részét pedig ugy adtak bérbe, hogy elényben részesitették az intézményi beruhazokat. Igy
példaul a kaposvari uradalom 38 000 holdjat a Hitelbankhoz tartozé Mezdégazdasagi Ipar
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Rt. vette bérbe. A cég a somogyi megyeszékhelyen 1890-94 kozott felépitette az orszag
egyik legmodemnebb cukorgyarat, amihez megszervezte az uradalmi cukorrépa termelést
is.*® Az Gjra mintaszerlien szervezett Esterhdzy-birtokkorméanyzatban 1200 embert foglal-
koztattak, s a hercegi birtokokon 6000 f6 részesiilt 6regségi nyugdijban.’® A 20. szazad
elején alakult ki az Esterhazy-birtokok kapcsan az a pozitiv kép, amely az ott dolgozok
biztonsagaval s jovedelmével kiemelkedett a nagybirtokok amigy elég lehangolo megité-
1€sébdl. Az 1860-as évek elején megkotstt bérleti szerz6dések 1890 koriil lejartak, ezt ké-
vetben 20-25 éves bérleti szerzodéseket kotottek. 1912161 viszont a legtobb uradalomban
mar sajat kézbe vették a gazdalkodast.

Az Esterhazy hitbizomany Trianon utan

1920. junius 4-én Magyarorszag aldirta a trianoni kényszerbékét, s ezzel a korabbi or-
szag teriiletének mintegy 66%-a, mig népességnek csaknem 60%-a mas allamhoz keriilt. A
magyarorszagi arisztokracianak szinte nem volt olyan csaladja, amelyet ne érintett volna
tragikusan ez az esemény, hiszen a birtokok altaldban szdrtan, az orszag kiilonb6z6 pontja-
in helyezkedtek el, s ami a hataron kiviil maradt, arra itthonrdl mar nemigen lehetett szami-
tani. A hercegi hitbizomany harom részre esett szét. A hitbizomany teriiletének t6bb mint a
fele a megcsonkitott orszag terilletén maradt. Ausztridhoz mintegy 110 ezer hold; mig a
tobbi — mintegy 130 ezer holdnyi birtok — a Monarchia utéd orszagaihoz keriilt.>” A birto-
kok természetesen tovabbra is magantulajdont képeztek. Kétségessé valt viszont a szlav
allamokhoz keriilt foldek megtartasa. A probléma t6bb szalu volt. Egyrészt a jugoszlav és
csehszlovak térvények nem ismerték el a magyar hitbizomanyi jogot sajat teriiletiikon, igy
a hercegi foldek egyszeriien csak polgari tulajdonnak mindsiiltek. Masrészt, ha a birtokos
nem kolt6z6tt az 0 orszag terilletére, vagyis nem valt az 0j orszag allampolgarava, akkor
foldjeit allami kezelésbe vagy tulajdonba vehették.”® Harmadrészt pedig a nyilt nacionalista
politika megnyilvanulasaként az utddorszagok belsd tarsadalmi és gazdasagi problémait,
igy példaul a foldéhséget a magyar nagybirtokok kiosztasaval probaltdk meg enyhiteni.
Erre csak egy példat hozunk: a mintegy 29 000 holdas, a Mura vidékén 1év6 alsélendvai-
lenti uradalomnak az alsélendvai keriilete, vagyis mintegy 16 000 hold az ) délszlav al-
lamhoz keriilt, aminek az erdék nélkiili mezbgazdasagi teriileteit szinte teljes egészében
kiosztottak.* Bar a hitbizomanyi kormanyzat probalkozott minden utodorszagban a foldek
megtartasaval €s esetleges értékesitésével, de erre kevés esély volt.

Az Esterhazy-foldbirtoklasnak a masik nagy érvagast az 1920. évi foldreform végrehaj-
tasa, illetve a vagyonvaltsagrol szolo rendelkezés jelentette. Az 1920. 36. tc. a hitbizoma-
nyokat gy tekintette, mint amelyek természetes polgari tulajdont képeznek, vagyis a f51d-
reform céljara az el6irt foldek leadasa szamukra is kotelezd volt. Az 1921. évi Hegediis-
féle vagyonvaltsagi térvény pontosan rogzitette nagybirtokok utan fizetend6 adot, de lehe-
tévé tette szamukra, hogy tulajdonosaik természetben tudjak le kotelezettségiiket.** Ez
annyit jelentett, hogy a hitbizomanynak is le kellett adnia a hazai megmaradt teriiletei joko-
ra részét. Mindennek kivetkeztében a trianoni hatarokon beliili Esterhazy-foldek a korabbi
261 436 holdrél — a torvények hatasara — 222 241 holdra csokkentek.*' Tegyiik még hozz,
hogy a nagybirtokok teriiletének csokkenése altaldnos jellemzd a 20. szazad elsé felében.*
Oka volt ennek a parcellazasok iranti tarsadalmi igények erdsodése; a kézgondolkodas
valtozasa, amely az agrarszegénység legfobb okat a nagybirtokban latta; a nagybirtok-
ellenes politikai magatartas stb.*

A megmaradt és lecsokkent méretii birtokokat vizsgalva azt latjuk, hogy a korabbiak-
hoz képest alaposan megvaltozott az eloszlasuk. Egyértelmiien felértékelddtek a dél-du-
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nantuli uradalmak (Lenti, Kaposvar, Ozora, Dombovar és Szentlérinc), hiszen most mar a
foldek 77%-at ezek tették ki. A nyugat-magyarorszagi teriileten a korabbi jelentosebb bir-
tokok koziil csak a kapuvari uradalom maradt meg. Fontos azonban, hogy az osztrak-
magyar allamhatér nem jelentette a birtoklasi rendszer teljes széttagolodasat. gy példaul a
korabban szomszédos kapuvari és a boldogasszonyi (Frauenkirchen) uradalmak térben
most is szomszédosak maradtak, s az ausztriai uradalmak (kismartoni, lakompaki, Iékai
stb.) kormanyzata sem jelentett nagy problémat.

A trianoni béke évében halt meg Esterhazy Miklds herceg, s az 0j helyzettel a 20 éves Es-
terhazy IV. Palnak kellett megbirkdzni. Kordbban nem volt divat az Esterhazyak kozott az
egyetemek latogatdsa, Pal herceg viszont egy évig Bécsben jart kereskedelmi akadémiara, majd
Miinchenben folytatta tanulmanyait, ezt kovetéen a Pdzmany Péter Tudomanyegyetemen al-
lamtudomanyi doktori fokozatot nyert.** Az 6j hitbizomanyi tulajdonosnak at kellett szervezni
a birtokiranyitast. Kordbban Kismartonbdl kormanyoztak, 4m az most az ausztriai irdnyitasi
kozpont lett, a magyarorszagi birtokokat Eszterhazarol és Sopronbdl vezették. A herceg tébb-
nyire Budapesten lakott, a Tarnok utcai palotajabol irnyitotta a munkat. (Palotaja volt még a
Nemzeti Mizeum melletti mégnas negyedben is.) A t6bb szaz éves csaladi szokasokkal ellen-
tétben rangon alul hazasodott, felesége Ottrubay Melinda, az Operahaz primabaleringja lett.
Esterhazy Pal legitimista beallitottsdga mellett alapvetden liberalis szemléletii volt, ebbdl ko-
vetkezben elutasitott minden tarsadalmi szélsGséget, igy példaul az 1938-as Anschluss utdn
mar nem Kivant Ausztria foldjére 1épni. A nacik Ausztria bekebelezése soran megkaparintottak
az ottani Esterhazy-vagyont is. Ismert, hogy 1944-45-ben, a német megszallas alatt pénziigyi
segitségével sok ember életétének megmentéséhez jarult hozza.*

A herceg a hitbizomanyt 1945-ig meg0rizte, gazdalkodasat fejlesztette, foleg a jol mii-
kod6 nagybérleti rendszerrel tudta jovedelmezéségét emelni.*® Folytatta a Hansag telkesité-
sét, magnemesitést Iétesitett, korszeriisitette badacsonyi sz6lészetét. Kapuvaron hisgyarat,
Dombévaron malmot és sertéshizlalot 1étesitett. Erdészetét iparvallalatok létrehozasaval
tokéletesitette. Miibarat és tudomanypartold volt. 1938-ban 300 000 pengds alapitvanyt tett
az orvosi kutatas eldmozditasara.’

Ha egy pillantast vetiink a herceg és a grof Esterhazyak magyarorszagi birtokaira kéz-
vetleniil a méasodik vilaghaboru vége elbtt,*® akkor azt lathatjuk, hogy a familia fSldjei
Magyarorszag teriiletének mintegy 2,5%-at tették ki. Az Osszes hazai Esterhazy-birtok
55%-a tartozott a hercegi aghoz, mig 45%-a a gréfi dgakhoz. (A grofi latifundiumok koziil
teriiletével kiemelkedett a csakvari, a devecseri és a tatai uradalom.)

Ha Trianon megroppantotta a hercegi hitbizomanyi, akkor az 1945-6s foldosztas végleg
padlora vitte. A foldreform-rendelet értelmében az Esterhazy hercegek gyakorlatilag min-
den mez6gazdasagi termelésre alkalmas hazai foldjiiket elveszitették, mig a hatalmas kiter-
jedésti erddik allami tulajdonba keriiltek. A 223 000 holdas hazai hitbizomanybdél nem
maradt semmi. A szovjet megszallok a burgenlandi vagyontargyakra ratették a keziiket. A
herceget 1948-ban letartdztattak, a Mindszenty-per negyedrendl vadlottjaként 15 évi bor-
tonre és vagyonelkobzasra itélték.* 1956-ban szabadult, s nem sokkal ezutan kiilfsldre
menekiilt, hiszen (az 1955. évi szovjet kivonulds utan) ausztriai féldjei még megvoltak.
Bar a herceg 1922-t6] osztrak allampolgar is volt,”® az osztrak tarsadalom és politika sem
nézte j6 szemmel a magnast, igy feleségével Svajcban telepedett le. Ausztriaban 1évé f51d-
jeinek egyharmadatol még élete soran meg kellett valnia, ugyanakkor a kismartoni kastélyt
részben meg kellett nyitnia a nagykdzonség s a helyi hatosag elott. Gondoskodni kellett
viszont a vagyonrol, hiszen Esterhazy Palnak nem voltak gyermekei. A korabbi hagyoma-
nyokkal ellentétben haldla utan végrendelete szerint minden vagyona, vagyis a hitbizoma-
nya is, a feleségére szallt. A herceg 1989-ben Ziirichben halt meg (felesége 25 évvel ké-
s6bb, 2014 augusztusdban hunyt el Eisenstadtban).
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Az 1990 koriili, kdzép-eurdpai orszdgokban végbe ment politikai rendszervaltozas sem
hozott tl sok jot az Esterhazyaknak. A szovjet blokk orszdgainak atalakuldsa utdn sem a
csallokézi €s Nyitra megyei, sem a volt magyarorszagi birtokaikat nem kaphattak vissza.
Magyarorszagon kaptak volna (a felsd hatarértéket jelentd) S millié forintnyi karpétlasi
jegyet, de azt nem fogadtak el, hiszen téredékét sem tette volna ki a korabban elvett va-
gyonnak.”' Az ausztriai vagyonnal is kezdeni kellett valamit, hiszen az a csaladi veszeke-
dések melegagya volt. Az 6zvegy, Esterhazy Melinda — szembesiilve a helyzet fondksaga-
val, valamint a korabbi szokéasok szerinti rokonsagi kovetelésekkel — a vagyont alapitva-
nyokba vitte., Kisebb részét megtartotta sajat iranyitasaban, nagyobb részérdl ugyanakkor
lemondott a herceg Esterhazy-familia részére. Harom alapitvanyt hoztak létre.

¢ A Forchtenstein-alapitvany Esterhazy Melindaé, igy az Ottrubay csaladé lett. Ez a
Frakno koriil elteriild foldeket, illetve a Fert6 to déli részét, 6sszesen mintegy 19 000
hektart tesz ki.

o A Léka koriili birtokokat t6morité Lockenhaus-alapitvany a herceg 90 éves dccséé,
Laszloé és négy lanyaé lett, ehhez tartozik mintegy 6000 hektarnyi fold (féleg a va-
ros koriili erddségek).

¢ Az Eisenstadt-alapitvany a 13. galanthai Esterhidzy herceg II. Antal Rudolfé, illetve
késébb fiaé, Pal Antalé, vagyis az elhunyt Pal herceg legk&zelebbi rokonaié lett. Eh-
hez az alapitvanyhoz mintegy 15 000 hektdr terjedelemben a Ferté nyugati partjan
1évé foldek, valamint a Lajta-hegység teriiletén 1évo erd6ségek tartoznak, beleértve a
kismartoni kastélyt is.”?

A harom alapitvany kiilon allo egység, mar ami a gazdalkodasi bevételeket illeti, maga
a vagyon azonban egységes maradt. A vagyoni egységek mikodtetésére hoztak létre az
Esterhazy Gazdasag Kft.-t. A 2000-es évek elején a vagyonkezel6 cég 22 055 hektar erdét,
5585 hektar miivelt teriiletet, illetve 16 441 hektar természetvédelmi teriiletet kezelt (ez
utdbbi a Fert6 té vidékén volt); 134 alkalmazottat foglalkoztattak, 14,1 millié eur6 forga-
lom mellett 1,4 millio eurd nyereséget értek el.>> 2003-ban az 6zvegy visszavonult az aktiv
gazdasagi tevékenységtol.

dkk

Lathaté tehat, hogy az Esterhazy-foldbirtoklds a vizsgélt csaknem 400 év alatt igen je-
lentds valtozasokon ment at. A korszak elsé 150 évében még rugalmasan tudott alkalmaz-
kodni a korabeli, viszonylag nem generalis jelentdségii valtozasokhoz. Am a polgarosodas
id6szaka, a paraszti tulajdon iranti igény, s a modern gazdasag miikodtetésével osszefliggd
kihivasok, valamint a hagyomanyos presztizsértékii hercegi életvitel fokozatosan egyre
nagyobb ellentmondasba keriiltek. Ebben az idészakban a hitbizomany mar csak vegetalt,
elszenvedte a sokszor kiviilrol jott valtozasokat, azonban némi foltozgatassal még sikeriilt
megmenteni. A 20. szdzadban ujabb kataklizmdk érték a hitbizomanyt, amelyek végén
1945-ben az 4j politikai rendszer felszamolta az arisztokrata magantulajdont. Ami mara
megmaradt a tradicionalis rendszerbdl, az néhany ausztriai erddgazdasagi birtok és tizem, s
j6 néhany épiilet és egyéb vagyontargy, ez azonban mar alig hasonlit valamiben is a ha-
gyomanyos foldbirtokhoz.
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