80 ~

FRISNYAK SANDOR*
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THE LAND-USE SYSTEM OF THE CARPATHIAN BASIN
IN THE 18™ CENTURY

ABSTRACT

The land-use system of the Carpathian Basin, which developed after the Hungarian conquest,
radically changed during the Ottoman rule in the 16" and 17" centuries. The cultural landscape and
its settlement network in the central plains and hills (Ottoman Hungary accounted for 1/3 of Hunga-
ry’s total area) were mostly destroyed. The land-use of areas surrounding Ottoman Hungary, such as
Western-Transdanubia, Upper Hungary, and Transylvania, became more intensive, because of the
population increase due to the refugees coming from the Hungarian Great Plains and the settlers
from abroad.

After one-and-a-half-century of Ottoman rule, a state of almost continuous wars, and following
Rakoczi’s War of Independence (1703-1711) there began the reconstruction and repopulation of the
country, and the reorganization of economic life.

The basic structure of the land-use of the Carpathian Basin had evolved by the end of the Arpad
Age, which served as a basis for the land-use systems of later ages, like the 18"-century reconstruc-
tion of the cultural-landscape and regional development.

The study outlines the land-use changes, anthropogenic landscape formation, and the formation
of economic space, by showing the characteristic land-use systems of the plains, hills and moun-
tains.

Bevezeteés

A Karpat-medence honfoglalasunk 6ta kialakult tajhasznalati rendszere a torok hodolt-
sag idején, a 16—17. szadzadban jelentdsen atalakult. A medencerendszer kézponti sik- és
dombségi tdjain (az orszag foldjének 1/3-dra terjed hodoltsagi teriileten) a kultirtajak és
annak részeit képezo telepiilések nagyrészt megsemmisiiltek. A hdodoltsagi teriiletet Gvezd
orszagrészek, a Nyugat-Dunantul, a Felvidék és Erdély tajhasznalata — az alf6ldi menekiil-
tekkel €s a kiilorszagi betelepiilokkel novelt népesség miatt — intenzivebbé valt.

A masfél évszazados t6rok megszallas, a majdnem folyamatos hadiéllapot, és a Rako-
czi-szabadségharc (1703-1711) utdn megindult az orszag ujjaépitése, elpusztult tajainak
benépesitése és a gazdasagi élet reorganizécidja.

A Karpat-medence tijhasznalatanak alapszerkezete az Arpad-kor végére alakult ki és
erre épiilt a késdbbi korok kérnyezetgazdalkodasa, igy a 18. szazadi kulturtdj-rekonstruk-
ci6 és teriiletfejlesztés is.

Tanulmanyomban a 18. szazadi tajhasznélat-valtozast, az antropogén t4jformalas és a
gazdasagi térszervezodés folyamatat vazolom fel, megjelenitve a siksagi, dombsagi és
hegységi teriiletek sajatos tdjhasznalati szerkezetét.

* Prof. Dr. Frisnyak Sandor professor emeritus — Nyiregyhazi Foiskola Természettudomanyi és
Informatikai Kar Turizmus és Foldrajztudomanyi Intézet.



A Karpat-medence tajhasznalati rendszere a 18. szdzadban ~ 81

1. Bels6 migracio és idegentelepités

A 16-17. szazadi népesség- és kulturtdj pusztulast a 18. szdzadban a népességnoveke-
dés és a gazdasagi élet dinamikus fejlodése valtotta fel. A 18. szazad elején megindult a
belsé migracio, a hegységkeret fel6l a medencesiksag és -dombsag tdjaira. S ezzel egyide-
jlleg felgyorsult az idegentelepités folyamata, mely a hegységi régiokban a hédoltsag ide-
jén sem sziinetelt. A spontan bevandorlasok €s a szervezett idegentelepitések eredménye-
ként a Karpat-medence népessége 1720-t6l 1787-ig 4,2—4,5 milliorél 9,7-9,9 milliéra no-
vekedett. A Habsburgok és a hazai nagybirtokosok telepité-kolonizacios politikdja' az
etnikai térszerkezetet atformalta: hét évtized alatt a magyarsag szamaranya 31,5-35,5%-ra
csokkent.? (A torok hoditas el6tt a Karpat-medence népességének 70-80%-a volt magyar.)

A magyar etnikai tér §sszezsugorodott: a medencerendszer kdzpontjdban egy nagyobb
és a Székelyfoldon egy kisebb etnikai tombre szakadt szét. A szazad végére kialakult etni-
kai-nyelvi hatarok stabilizalodtak és lényegesen késobb sem moédosultak. A magyar etnikai
tomb teriiletén kisebb-nagyobb kiterjedésii nyelvszigetek, szigetcsoportok formalédtak. A
magyar tobbségii telepiilések szama 4418-ra csokkent, az orszag telepiilésallomanyénak
(=14 000 lakott telepiilés) 1/3-at sem érte el.> A 18. szazadi demografiai folyamatok a
népességkiegyenlitést, a torok kori pusztulas-zénak betelepitését és a Karpat-medence
természeti eréforrasainak (a miivelhetd foldteriilet és az asvanyi nyersanyagok) gazdasagi
hasznositasat szolgaltak.*

2. A tajhasznalat és a tajvaltozas altalanos jellemzéi

A tdjhasznalat — a torténeti foldrajz definicidja szerint — eréforras-hasznositas, a tajpo-
tencial természeti elemeire €piild emberi tevékenységi forméak Osszessége. Napjainkban a
természet egésze gazdasdgi erdforrds, de a régi korokban csak azok a természetalkoto ré-
szek (elemek) képeztek erdforrast, amelyeket az ember (tarsadalom) a termeld-létfenntartd
tevékenysége soran hasznositani tudott. A természetfoldrajzi tjegységek, a siksagok,
dombsagok €s a hegységek sajdtos erdforrds-potenciallal rendelkeznek, melynek haszné-
lataval kiilonbozé gazdaséagi térstrukturak (funkcionalis rendszerek) alakultak ki. A torté-
neti régiok tobbnyire a természetfoldrajzi nagytajakhoz kotddnek, de nem jelolhetd ki ko-
zottiik éles hatarvonal, atmeneti jellegii széles teriiletsavok kapcsoltdk Oket Ossze. A me-
denceperemi kontaktzonak (savok) integralo jellegliek, energikus pontjain, a volgykijara-
tokban épiilt vasarvarosokban jelentds gazdasagi eré halmozodott fel.

Az eltérd természeti és termelés-jellegii tajak onellatasra torekedtek, néhany termékbdol
(termékcsoportbdl) mas régioban vagy kiilfoldon is értékesithetd tobbletet igyekeztek eld-
allitani. Az Arpad-kor végétdl a Karpat-medence torténelmi régidi egymast kiegészitd
(komplementer) gazdasagi tevékenységet folytattak. Az orszagrészek kozotti gazdasagi
kapcsolatrendszer és a harom részre szakadt Magyarorszag gazdasagi egysége a hodoltsag
idején sem szlint meg. A termékcserét a hodoltsag elétt és azt kovetéen az alfoldperemi
vasarhely-vonal piackdzpontjai bonyolitottédk le, a 16—-17. szdzadban ez a szerepkor rész-
ben athelyezddott a hegységkeret volgyeibe és kismedencéibe.

A torok hodoltsag idején, kiilondsen a tizendtéves habortval kezdédo (1591-1606) és a
szatmari békével (1711) végzddo ,hossza 17. szazadat” pusztitasai fokoztak az orszagré-
szek kozotti kiilonbségeket. Az Alf6ldon, a Dunantul keleti és déli részein a torténészek
harom, eltéré mértékii pusztulas-zonat allapitottak meg, ahol a telepiilések nagyrészt meg-
semmisiiltek, elnéptelenedtek, a kulturpusztak (mivelt teriiletek) visszatermészetesedtek.
A foly6 menti arterek lap- és mocsarvildga — az arvizszint-novekedések miatt, ami 0ssze-
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fiigg a forrasvidéken folytatott erddirtisokkal — jelentdsen kiterjedt, a homokhatsagok
egyes részteriiletein pedig a tallegeltetés kovetkeztében mozgésba lendiilt a futbhomok. A
végvar-ovezet vonalivét kovetd iitk6z6- (puffer-) zonaban a pusztitas részleges és id6sza-
kos jellegii volt, a tajhasznalatot a folyamatossag jellemezte, éppen tigy, mint a hodoltsagi
teriileten kiviili orszagrészek dombsagi- és hegyvidéki tajain.

A 18. szazadban megindul6 (és a 19. szazadban is folytatodd) gazdasagfejlesztés — az or-
szagot 1526 o6ta uralé Habsburgok merkantilista politikija — harom feladatot oldott meg: (1) a
népesség novelését idegenek telepitésével, (2) a kulturtaj rekonstrukciot (és annak részeként a
telepiilések fejlesztését), (3) fabrikdk és manufaktirak létesitésével az iparositds meginditasat.

3. Kultartaj rekonstrukcid, viz- és tajrendezés az alfoldeken

Az Alfold (és bizonyos mértékben a Kelet-Dunantul) tajtorténetében a 18. szazad rege-
nerald korszak, melyet a tajkép-tajhasznalat alapvetd atalakuldsa, a hodoltsag koraban el-
pusztult kulturtajak rekonstrukcidja és a gazdasag fejlesztése jellemez.’ A tajvaltozas eb-
ben a kultirgeografiai korszakban nemcsak miivelésagi valtoztatast jelent, hanem a 16—17.
szazadban visszatermészetesedett agrartertiletek miivelésre alkalmassa tételét, igen jelentos
kornyezetatalakito, viz- és tdjrendezd munkalatokat is. A természeti és természetkozeli
allapotu teriiletek ujra meghdditédsa, a kulturtajak formalasa — a hagyomanyos tajhasznalat
emlékének, tapasztalatainak tovabbélése kovetkeztében, és a rendelkezésre allo technikai
eszkozokkel — konnyebb lehetett, mint 6seinknek a honfoglalas koraban.

A kultartdj-€épitd munka magteriileteit a térok idoket atvészeld mezdvarosok kert- €s
szantofold-ovezetei képezték. A miivelt teriiletek az arvizmentes térszineken: a 16szds és
homokos hordalékkup-siksagokon terjeszkedtek, eltérd térméretben és términdségben. Az
arvizmentes életkamrak pereme a 18. szazadban is jelentds telepitévonal volt, éppen ugy
mint a medence kiils6 hatarvonala is, ahol az Gjraéledd telepiilések gazdasagi tevékenysége
két — eltérd agrodkologiai adottsagh — tajtipus természeti erdforrasaira épiilt. A hatarfeliile-
teken (az eltérd jellegii tdjak érintkezd vonaldn) ujraformalédtak a belsé-alfoldi és alfold-
peremi piac- €s tajszervezd kdzpontok, melyek a regionalis €s az interregionalis kapcsola-
tokban meghatarozo jelentoségiivé fejlodtek. A piachelyek és -kozpontok tobbségét az
alfoldi tajhasznalat atlaganal fejlettebb-belterjesebb kornyezetgazdalkodas jellemezte.

A sz616- és gyiimdlcskultira, mely az arterek sz616-ligeteibdl és 6sgytimolcesos teriilete-
irél a kozépkorban terjedt at a hordalékkup-siksdgokra a hasz varosokban atvészelte a ho-
doltsag-kori tajrombolast. A 18. szazad elsé felében ismét teret hoditott, a Duna—Tisza
kozén és a Nyirségben a kibontakozé homoki kultira részévé valt.®

A mivelt foldek térhoditasanak eredményeként a 18. szdzad végére a homogén
kultirtdjelemek a telepiilésk6zi térben Osszekapcsolodtak, kiilonbozé szintli regionalis
egységeket alkottak. A 18. szdzadban a szant6foldek teriilete orszadgosan 6tszordsére, az
alfoldi tajegységeken hat-hétszeresére novekedett. Liechtenstern szerint 1790-ben Magyar-
orszag és Horvatorszag mezogazdasagilag hasznositott teriiletébdl a szant6fold részaranya
21%-ra, az alfoldi és alféldperemi varmegyékben, pl. Békésben és Biharban, a hajda va-
rosokban és a Jasz-kun korzet telepiilés-csoportjaban 50% folé emelkedett, Borsod, Heves,
Szabolcs, Szatmar és Temes varmegyében pedig megkozelitette az 50%-ot.’

A szant6foldeken gabonaféléket, pl. a 16sz6s hordalékkup-siksagokon elsdsorban buzat,
a homokvidékeken foleg rozst termeltek. Az alféldi mezorégiok koziil Bacs-Bodrog var-
megye (azon beliil a Telecskai-l6szplaté és a Dél-bacskai teraszvidék) volt a legjelentésebb
buzatermeld hely, az orszagos termelés 12%-aval. A 18. szdzadban elészor a kertekben,
majd a szant6foldeken egyre tobben termeltek kukoricét, a szazad vége felé, elészor csak
néhany kiskorzetben megkezd6dott a burgonyatermelés is. A takarmanynévények (16here,
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lucerna, biikkony stb.) termelése megteremtette az istallozo allattartds €s a talajerd-
utanpotlas alapjait.

A szantégazdalkodas térbeli diffuzioja €s a pusztai allattenyésztés a 18. szdzadban to-
vabb csokkentette az alfoldi arterek és a hordalékkup-siksdgok erddségeit. Az Alfold fat-
lansaga ekkor ¢éri el maximumat. Jelentdsebb kiterjedésii erdéségek a Szatmar-Beregi sik-
sagon, a Bodrogkozben és a Dél-Nyirségben maradtak fenn, de a rét- és legel6foldek ter-
jeszkedése miatt ezek is fragmentalodtak.

Az armentes életkamrak ellenpolusai, az amfibikus (valtakozdan nedves-szdaraz) arterek
az Alfoldon és a Kisalfoldon osszesen 38 500 km?-nyi teriiletet foglaltak el. A folydvizi
arterek differencialt artéri (fok-) gazdalkodasa a Duna-volgyében veszitett korabbi jelentd-
ségébdl, a Fels6-Tisza melléki kistajakon, a Szatmar-Beregi-siksdgon, a Bodrogkozben és
a Rétkozben folytatodott, a folyd Tokajtdl Titelig terjedd szakaszan atalakult. Az artéri
gazdalkodas jelentdség-csokkenése sszefligg az arvizszint és az elontott teriilet novekedé-
sével, a talajviz emelkedésével.

Az arterek a monokultura-jellegii allattenyésztéssel kapcsolodtak be a Karpat-medence
f6ldrajzi munkamegosztasaba.

Az arvizek éltal 6ntozott artéri erdok és gyepfoldek, a 16sz- és homokhatak fiives pusz-
tai és legelderd6i képezték a nagyallattartds természetes takarmanybdzisat. A kiterjedt
pusztakon a vizsgalt id6szakban is extenziv péasztorkodast folytattak: pl. a Hortobéagy, a
Nagykunsag, a Jaszsag €s a Duna-Tisza kozén szarvasmarhat, kisebb mértékben juhot, az
Ecsedi-lap, a Szernye- és Hajta-mocsar, a Kis- és Nagy-Sarrét, a Fert6-Hansag és a tobbi
lap- és mocsarvidéken pedig sertést tenyésztettek. Az arterek és az armentes teriiletek lege-
16f6ldjeit — a tajhataron vagy annak kozelségében kialakult allattarté gazdasagok — felvalt-
va, az elontésekhez igazodva hasznositottak (réti transzhumacid). A Fels6-Tiszavidék mo-
csari sertéstartasa az erdei makkoltatassal kapcsolodott 6ssze. A 16tenyésztés hagyomanyos
térségei kiegésziiltek a hadsereg ellatasat és a l6allomany mindségi fejlesztését is szolgalo
allami ménes-birtokokkal (Mezbhegyes 1785, Babolna 1789). A mez6hegyesi ménes-
birtok a tajgazdalkodas, a racionalis hatdrszerkezet és termelési struktira, illetve a médsze-
rek tekintetében modellértékii volt, pozitivan hatott tdgabb kornyezetére is.

Az allattenyésztés a 18. szdzadban is megmaradt az agrarium vezetd dgazatanak, de az
exportban elfoglalt korabbi jelentdsége csokkent. A 18. szdzad kozepén évi atlagban kb.
55000, a szazad vége felé 95 000-nél tobb szarvasmarhat és nagyjabol ugyanennyi juhot
értékesitettek kiilfoldon.

Az alf6ldi és kisalfoldi tajvaltozasok, gazdalkodasi szerkezetvaltoztatasok az antropo-
gén tajformalassal, a viz- €s tdjrendezé munkékkal kapcsolodtak ossze. A kornyezet- (ter-
mészet-) atalakitdé munkak — a korabbi t4jtorténeti korszakokhoz hasonléan — tébbnyire
lokalis és mikroregionalis jellegliek voltak, de talalkozhatunk terjedelmében és hatasaban
nagyobb (mezo-) regionalis jelentdségili alkotasokkal is, kiilonosen a Kisalfoldon és a
Bacskaban. A 18. szazad derekan a Lajta, Raba és a Vag kisalfoldi szakaszan hatalmas
foldmunkaval meder-szabalyozasokat, armentesitéseket hajtottak végre és megkezdték a
Hansag lecsapolasat. Igy a Hansag lapos, tézeges-mocsaras felszinébdl kiemelkedd tébb
mint 50 kavics- és homoksziget (gorond) nagyobb mértékben valt hasznosithatova. A Du-
na Pest és Tolna megyei szakaszan (Sarkoz), a Fels6-Tiszan Zahony és Tokaj k6zott me-
derkiigazitasokat végeztek, toltéseket emeltek. A K6zép-Tiszan a Mirho-fok elzarasa (gat-
épitéssel) hatalmas teriiletet armentesitett. A Bacskaban a Masztonga-, Cserna- és a Kriva-
ja-ér (bara) szabalyozasa, 1793—1802 kozott a Ferenc-csatorna épitése kiemelkedd jelent6-
ségii tajalakito-teriiletfejlesztd alkotasként értékelhetd. (A Dunat és a Tiszat osszekot 118
km hosszi csatornan 650 tonnds hajok kozlekedhettek, és csatornaépitéssel Osszefiiggd
tereprendezésekkel 120 000 kat. hold teriilet miivelése valt lehet&vé).®
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A vizrendezés, a lokalis és kistérségi vizgazdalkodas, a melioraciés munkak, a Duna—
Tisza kozi homokhatsag, a Nyirség és a Deliblat egyes tajrészein az antropogén eredetii
futéhomok megkétése, a vizsgalt idészakaszban még csak szérvanyosan meginduld fasi-
tas-erddtelepités sszességében olyan tajépitd tevékenységek, amelyek a gazdalkodasi tér
kiterjesztését, a fenntarthat6 fejlodést, az alf6ldi tajak eltartoképességének novelését szol-
galtak.

4. A dombsagi tajak polikulturas gazdalkodasa

A Karpat-medence 1/5 részét az alfoldeket 6vezd (hegységperemi), az 6nallo és a hegy-
ségkozi (medencehelyzetll) dombsagok foglaljak el. A dombsagok folyamatos teriilethasz-
nalatat, kulturtdj fejlesztését (a Balatontdl keletre-délkeletre 1évé dombvidékek kivételével)
a torok kori pusztitdsok nem vagy csak idolegesen és részlegesen érintették.

A 18. szazadban a dombséagokat a vegyes (polikultiras) gazdalkodas: foldmivelés, al-
lattenyésztés és erd6gazdalkodas jellemezte. Az agrarium egyes dgazatainak részaranyat, a
teriilethasznalat mértékét és maodjat a természetfoldrajzi feltételek, és azokat gyakran fi-
gyelmen kiviil hagyo tarsadalmi-gazdasagi érdekek befolyasoltak. A népességnovekedés és
a 18. szazadi agrarkonjunktira hatasara erddirtassal novelték a szant6- és legel6foldek
teriiletét. Tobb helyen a kevésbé termékeny foldeket, a meredek domb- és hegylabfelszine-
ket is felszantottak, atlépve az egyes miivelési agak optimalis magasségi hatérait.

A Dunanttli-dombsag és az alpi hegységel6téri dombsagok a 18. szdzadban hazénk leg-
fejlettebb mezdgazdasagi teriiletei voltak, jelentds gabonatermeléssel, sz616- és kertkulta-
raval. A Matraerd6 el6terében huzodo hegylabfelszini dombsagok is vegyes gazdalkodast
folytattak, meghatarozé- tajképformalé sz6l6termesztéssel kiegészitve. A Matraalja, Biikk-
alja és Tokaj-Hegyalja kozépkori eredetii szol6gazdasagai — hasonléan a Kérpat-medence
tobbi torténelmi borvidékéhez — organikus fejlodés, folyamatos antropogén tajformalas,
t4j- (talaj-) védelem és innovaciok eredményeként a 18. szdzadban az orszag leggazdagabb
mikrorégioi voltak. A sz6létermelés orografikus hatara altaldban 250-300 m, ritkabban
nagyobb magassagig terjedt, d6nt6 mértékben olyan lejtds felszineken, amelyek a szanto-
miivelésre alkalmatlanok voltak.

A tajmonografidk és a torténeti néprajzi tanulmanyok Tokaj-Hegyalja szol6gazdasagat
monokultiras vagy a monokultira felé halado borvidékként jellemzik. [Tokaj-Hegyalja
szbl6bteriilete a 18. szdzadban érte el maximumat (= 14 000 kat. hold). A szdloskertek €s
iiltetvények a mezdvarosok és bortermel6 falvak mezdgazdasagi foldalapjanak alig 10%-at
foglaltdk el, az értéktermelésébdl a teriileti arany tobbszorosével részesedtek. ]

A mikrovizsgalatok szerint a hegységel6téri és az 6nallo dombsagi teriiletek tajhaszna-
lata mozaikos-jellegli volt. A magasabb szinteket erdok, felszakadozé erdék boritottak, a
lejtoket szantok, helyenként sz616k foglaltak el. A szant6foldek a folyd- és patakvolgyek
arvizmentes teraszaira is kiterjedtek és a telepiilések is ezen a térszinen épiiltek, tobbnyire
annak peremén. Az alacsonyabb teraszokon és az alluvidlis volgytalpon a rétek és legeldk,
a vizfolyasok mentén artéri ligeterdok, kisebb lapok és mocsarak is szervesen beépiiltek a
telepiilés gazdasagi terébe. A kulturtajak tehat a folyo- és patakvolgyek vizes foldjei és az
erd6ségek kozti térszineken formalodtak, altalaban savos elrendezédésben. A 18. szézad
végére az egyes miivelésagi teriiletek, pl. a szantofoldek, rétek és legeldk a telepiiléskozi
térben dsszekapcsolodtak, kisebb-nagyobb kiterjedésii regiondlis teriilethasznalati rendsze-
reket alkottak.

Az altalanosnak mondhaté dombvidéki tijhasznalati rendszert helyi érdekességek is
szinezték. P1. a Volgységben és a Godollsi-dombvidéken a 18. szdzadban a dombtetkon,
plato-jellegii felszineken is létesitettek szant6foldeket, amelyek lejtéit dsszefiiggd erddk
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boritottak. A kopar és miivelt lejtéket az arelis és a linedris er6zi6 pusztitotta s ezaltal a
fold ereje (a talaj termdképessége) csokkent.

A hegységkozi medencedombsagok is vegyes gazdalkodast folytattak, s ezeken a taja-
kon az erd6hasznélat (=erdd€lés) és az allattenyésztés mellett a foldmiivelés alarendelt
jellegli volt. A 18. szdzadban az Erdélyi-Mezdség tajhasznalata a tulnépesedés, az erddirtas
és a termelési strukturavaltas, a juhtenyésztés monokultiraja kovetkeztében kopar domb-
saggé alakult.” Az Erdélyi-Mezdséget tagol6 €és hatarol6 folyo- és patakvolgyek alluviumat
lapok, mocsarak és vizes foldek boritottak. (A 18. szdzadban a Kéarpat-medence dombsagi
és hegységkozi folyovolgyeiben a ldpok és mocsarak 6sszesen 10 200 km? teriiletet foglal-
tak el).

5. A hegységek er6sodd tajhasznalata

A karpati hegységkeret és a medencevalaszté hegységek tdjhasznalata — a novekvo né-
pesség ¢€s a piaci konjunktura hatasara — a 18. szdzadban intenzivebbé valt.

Az erbsen tagolt (500—-1000 m tengerszint feletti magassagu) kozéphegységek a domb-
sagokhoz hasonl6 vegyes gazdalkodast folytattak az erddgazdalkodas vezetd szerepével. A
hegységek kozponti, legmagasabb részeit 6sszefliggd erdéségek boritottak, az alacsonyabb
részeken felszakadozottan, gyepteriiletekkel tagoltan, majd a szanto, rét és legel6foldek, a
kedvezd agrodkologiai adottsagu peremeken szolok képezték az egyes gazdalkodasi ove-
zeteket. A korkorosen szervez6dd munkafoldrajzi 6vezetekben pontszeriien, volgyekhez és
kismedencékhez kapcsolodva banyak, massak, hamorok, iiveghutdk és egyéb manufaktui-
rak mukodtek, jelentdsen atalakitva mikrokornyezetiiket (pl. Borzsony, Biikk, Zempléni-
hegység).

Az 1000 métert meghaladd hegységek tdj- (természeti eréforras-) hasznalatat és tajké-
pét az erddgazdalkodas, a hegyi és havasi pasztorkodds, a banyaszat és a kapcsolodd
montanipari tevékenységek hataroztak meg. A telepiilések a hegységkozi teraszos folyo-
volgyekben, a volgymedencékben és az intramontan kismedencékben koncentralodtak, de
gazdasagi tevékenységiik kiterjedt a karpati hegységkeret csaknem teljes teriiletére. Az
erdbgazdasagok tobbsége — a korabbi torvényi eldirasok és a 1769-ben megjelent erd6-
rendtartas ellenére — a 18. szazadban és késobb is rablogazdalkodast folytattak. A 18. sza-
zad kozepétol a 19. szazad derekdig a Karpat-régioé és a medencevalaszto hegységek teriile-
tén dsszesen 4 milli6 kat. hold (= 23 000 km*-nyi) erdét irtottak ki, tébbnyire elmulasztva a
poétlasukat, a tervszerii erdételepitést. Az erdé mint energia- €s nyersanyagforras a vizsgalt
id6szakban felértékelodott, osszefiiggésben az ipari felhasznalassal (pl. hamuzsirf6zés) és a
kétszeresére novekedett népesség épiilet-, szerszam- €s tlizifasziikségleteivel. A kitermelt
fat és a montanipari termékeket tutajokkal szallitottdk az orszag centrumtérségébe, az al-
foldek faipari-fakereskedelmi kézpontjaiba, elosztohelyeire, ellatva a kdzbeesd teriiletek
piacait is. Az intenziv erddirtas csokkentette az arvizek taroloterét és megnovelte a lefolyd
viz mennyiségét, az arvizszintet s az elontott teriiletek kiterjedését. Az arvizszint emelke-
désével az alfoldi teriileteken tobb mint félezer telepiilés kertilt veszélyhelyzetbe, és tobb
telepiilés helyvaltoztatasra kényszeriilt. A 18. szazadi és késobb is folytatddd arvizszint
novekedés nem klimatikus, hanem az antropogén eredeti hidrologiai valtozasokkal fligg
Ossze.

A legnagyobb mértékii erdéerdoirtas, antropogén tajformalas a banyakorzetekben tor-
tént. A Karpat-medence négy, kozépkor o6ta jelentés banyakorzete (Selmecbanya térsége, a
Gomor-Szepesi-érchegység, a Gutin és az Erdélyi-érchegység) mellett a bansagi teriilete-
ken kibontakozdban volt az 6todik korzet, jellegzetes indusztrialis tajelemekkel. A nagyki-
terjedésti banyakorzeteken beliil pontszeriien, helyenként siirlisédve helyezkednek el a
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banyavérosok és -telepek, kdrnyezetiikben sajatos tdjelemek: medd6hanyok, banyagddrok,
rakodoterek, széllitopalyak, feldolgozé miihelyek, a banyaviz elvezetésére felszini csator-
nék, viztarozok stb.

A 18. szazad a Karpat-medencei ércbanyaszat utols6 nagy korszaka volt.! 1772-ben
Magyarorszagon a kincstar bevételeinek 30%-a, Erdélyben pedig 50%-a a montaniszti-
kumbdl folyt be. A nemesfém, a réz- és vasérc, valamint a s6 hagyoményos banyaszata
mellett a 18. szdzad mésodik harmadédban a szénbanyaszat is megindult (Brennbergbéanya,
Vértessomld, Pécs, Eszak-Mecsek, Borsod, a Krass6-Szorényi érchegységben Resica és
Stajerlak kornyéke stb.). A széntermelés mennyisége és a szallitasahoz sziikséges infra-
struktara hidnya miatt, a 18. szdzadban még nem tortént energiavaltas.'!

A Karpétok agrariuma mér az el6z6 évszazadokban elfoglalta folyovolgyek és a hegy-
ségkozi kismedencék miivelésre alkalmas térszineit. A 1étalap-tagitd, a gazdaséagi tér kiter-
jesztését szolgalo kisérletek tobbnyire eredménytelenek voltak, inkabb a szerkezetvaltassal,
az okologiai adottsagoknak jobban megfelelé kulturak (pl. takarmanynovények, a Felvidé-
ken a burgonya) termelésével tudtdk munkdjuk hatékonysagat novelni. A foldmiivelésnél
jelentdsebb volt a hegyi, az alhavasi €s havasi pasztorkodas, melynek terét az erdGirtasok-
kal novelték. A hegységkeret kulturtajai a telepiiléstérben nem kapcsolodtak 6ssze, az erdei
okoszisztémaban kisebb-nagyobb kultir szigeteket alkottak.

A hegységkeret és a medencevalaszto hegységek egyiittesen a torténelmi Magyarorszag
Osszteriiletébdl 29%-kal részesedtek. A nagy régiokra (€s azon beliil al- és mikrorégiokra)
tagolodo hegységkeret gazdasagi erdvonalait a teraszos folydvolgyek, medencék €s me-
dence-sorok kozlekedési folyosoéi (az export-import forgalomban is jelentds ,,nagy utak™)
képezték, életerds, tobbfunkcids varosokkal, hatérszéli empdriumokkal, banya- és iparva-
rosokkal. A karpati-hegységkeret nem volt 6nellato, a gazdasagi kapcsolatait a medencepe-
remi vasarvarosok kozvetitették.

Osszegzés

A Karpat-medence 18. szazadi tajhasznalatat dsszefoglalé irdsom egy idokeresztmetszet
allapotrajza, egy hosszu fejlodésfolyamat része. A tdjhasznalat és a torténeti tajtipusok
térbeli rendszere — a kezdetektdl fogva — az agrarium oOkologiai feltételeinek tertileti kii-
16nbségeit jeleniti meg. A 18. szazadi agrargazdasag fenntarthat6-értékmegérzé foldhasz-
nalati rendszere nem veszélyeztette a nagytajcsoport bioldgiai egyensulyat. Az erddirtas a
Karpat-régiéban olyan mértéket 6ltétt, amelyet hossza tava hatasaiban ,,0kolégiai kataszt-
rofa”-ként is értékelhetd. A 18. szdzadi kulturtaj-épités a kisemberek, magyarok és a
Karpat-medencében €16 etnikumok kozos alkotasa és kulturalis 6roksége.
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