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ABSTRACT

The territory and borders of Hungary changed in 1941. By annexing North Transylvania, Hun-
gary regained its historical borders. A part of the ,,new” border was the same as the former one. In
other words, the border had already been marked by border signs, only the coats of arms
/armours/had to be changed. The historical borders underwent revisions in the years 1900 and 1910.
As a result of the Peace Treaty of Trianon, this border ceased to be legal. It became legal again in
1941. As a consequence, it was necessary toguard and patrol the borders, in other words: checkf the
border markers and survey points that had been placed previously.

This paper is about the revision of the border, which was carried out unilaterally by Hungary.
The execution was confidential. It was carried out by the officers of the Hungarian border troops.
They went along the borderline in the Carpathian Mountains, reset the borderline and visited the old
border markers after 27 years. They made arrangements for the designation of the borderline in the
Carpathian Mountains.

Bevezetés

A terillet-visszacsatolasok soran Felvidék és Karpatalja megszallasakor az orszag eddigi
térszerkezete, és geopolitikai helyzete megvaltozott, ez tovabb folytatodott Eszak-Erdély
visszatértével.! Ez természetesen maga utan vonta a megnagyobbodott orszag hataranak
megvaltozasat. Karpatalja visszatértével a kialakult ,,4j” hatar azonos volt a régivel, vagyis
a hatar mar hatarjelekkel volt allanddsitva, csak a cimereket és az egyéb felségjelzéseket
kellett megvaltoztatni. Ez a hatdrszakasz a maga 356 kilométerével hataraink 10%-at jelen-
tette.” A magyar csapatok a II. Bécsi dontést kovetden, Eszak-Erdély megszallasakor fel-
zarkoztak a bécsi dontobirosag altal térképen megrajzolt demarkacids vonalra. Igy — Ma-
gyarorszag a trianoni békeszerzO0dés értelmében kijelolt hatdrainak hossza, amely 2266
kilométer volt — a teriilet-visszacsatolasok utan 1225 kilométerrel, 54%-kal névekedett. Az
1031 kilométeres roman hatirszakasz az egész hatarvonal 30%-4t tette ki. Itt a hatart a
demarkacios vonal toltétte be, mig keleti részen a hatar azonos volt az ,.ezeréves” Karpatok
gerincén futé hatarral.® Késobb a térszerkezet és ezzel egyiitt az orszag hataranak valtozasa
tovabb folytatodott a Délvidék visszatértével.*

* Dr. PhD Suba Janos, alezredes, Hadtorténeti Intézet és Miizeum, Hadtorténeti Térképtar, térképtar-
vezeto.
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1. Régi és aj hatarok problémai
1.1. Redemarkacio

A magyar politikai vezetés a magyar—szlovak hatarkijelolés’ kapcsin nem keriilhette
meg a magyar—roman, magyar—szovjet hatar kérdését sem.® Medvey Aurél altdbornagy a
Hatarkijelsls Kozponti Bizottsag' elnoke 1941. januar 10-én a Miniszterelngknél tartott
beszamoldjaban jelezte, hogy ,, az ezer éves magyar—romdn hatdrrészen bizonyos feliilvizs-
gdlati munkat kellene végezni, abbol a szempontbol, vajon a hatdr a természetben felis-
merhetéen van-e megjelolve hatdrjelekkel. Feltehetd ugyanis, hogy a régi hatdrjelek nin-
csenek a helyiikon. Ezzel kapcsolatban esetleg sziikségesek lesznek tdrgyaldsok a romd-
nokkal.” Azonban kifejtette azt a nézetét is, hogy akar csak technikai targyaldsok felvétele
a romanokkal felettébb aggalyos, mert hisz az ezer éves hatar megbolygatdsara iranyulo
torekvéseknek iiriigyet adhatnak a romanoknak. A Miniszterelnok ezt helyeselte, és ki-
hangsulyozta, hogy csak egyoldal tajékozodo munkalatokat szabad végezni, ezekrdl is
értesiteni kell a honvédelmi minisztert és a vezérkar fonokét.

Vagyis a régi (torténelmi) magyar—roman karpatokon futd hatar hatdrvonalanak egyol-
feliilvizsgalatat redemarkacionak nevezziik, ami altalaban vj hatarjelzések elhelyezésével,
a régick megvaltoztatasaval, esetleg kicserélésével jar. Hasonloan, redemarkaciot hajt vég-
re azon allamok koz0s bizottsaga, amelyeknek a hatarairél van sz6, mégpedig a megalla-
podott miiszaki iranyelvek, utasitasok alapjan. A redemarkacio lehet egyoldali, amikor egy
allam hajtja végre, illetve kétoldal, amikor kdzosen hajtjdk végre az ellendrzést. Az al-
kitiizése is, esetleg a kitiizés kiegészitése, potlasa.®

Korabeli megfogalmazais szerint: ,, 1941. évben meg kell dallapitani azt, hogy Magyaror-
szdag és Oroszorszdg (Ukrajna), valamint Magyarorszdg és Romdnia hatdrénak az alatt
koriilirt ezeréves részén a régi hatdrjelek megvannak-e és ha igen, milyen dllapotban.”
(Suba J. 2002b). E feladat végrehajtasara a Hatarkijel616 Kézponti Bizottsag a honvédség
segitségét kérte. A hatarvadasz alakulatok rendelkeztek megfelelé erdvel, szervezettel és
mivel a terepen voltak, felsorakoztak a hatarvonalra, atvették annak Orzést, alkalmasnak
latszottak e feladat megoldasara. A trianoni magyar-roman hatiron egyébként 1937-ben
volt egy remarkacié, amikor is kozosen feliilvizsgaltak a hatarjeleket.”

1.2. Hatéfvadészok

A magyar hatardrizet katonai jellegii volt. 1938-ban a Hatarorség egységeit 24 hatirva-
dasz-zaszloaljja szervezték at, amelyek harom puskas és egy géppuskas szazadbdl, zaszlo-
alj kozvetlenekbdl, tovabba egy-harom portyaz6 szazadbdl alltak. 1940 6szén Magyaror-
szag hatdrait 12 portyazé osztaly, 16 hatarvadasz-zaszloalj és a 9 hatarvadasz dandar véd-
te.'” A hatarvadasz-zaszléaljak lattak el a kozvetlen hatirvédelmet, melyek mozgékony
egysége a hatarvadasz portydzo szazad volt annak ellenére, hogy a hatar teljes lezarasara
nem volt lehetéség. Ennek feladata a hatarzar és a figyelés végrehajtasa volt sajat el6készii-
letek leplezése céljabol is. A hatarvadasz portydzo szazad a hatarvédelmi csapatok legelol
1évo, mar békében is teljesitd része volt, melynek alegységei a hatdrvadasz orsdk voltak
kozvetleniil a hatarvonalon allomasozva. Harcerejének megfelelébb volt, ha halogat6 harc-
hoz csoportosult, késleltetve az ellenség eléretdrését, hogy a mégotte akar 40-50 km-rel
hatrabb 1évo hatarvadasz-zaszlalj gylilekezzen, és harcba léphessen.

A hatirvonal alland6 megfigyelését a 3 fobol allo figyeld 6rsok jarorozéssel végezték,
kiterjesztve a hatarvonal mogétti 2—4 km kiterjedésti savra is az ellen6rzést, megakada-
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lyozva az ellenséges behatolast. Rossz latasi viszonyok esetén ki kellett terjeszteni a meg-
figyelést a hatsé fontosabb utakra és iranyokra. Bséges 18szerellatast kaptak, és mozgé-
kony vezeték nélkiili hiradé eszk6zokkel szerelték fel, igy napokig harcolhattak akar elszi-
getelve is.

Az 6rsokhoz tartozott egy hivatdsos tiszthelyettes, mint drsparancsnokhelyettes, egy hi-
vatasos hatarvadasz nyomozé tiszthelyettes, akiket kiilén tanfolyamokon készitettek fel
erre a specialis feladatra, s egy hivatasos, vagy tovabbszolgald irnok tisztes, vagy tiszthe-
lyettes. A legénység kizardlag alaposan valogatott, az elsé tényleges katonaesztendejét
letoltdtt, magyar nemzetiségu honvéd lehetett. Az 6rsék altalaban tiszthelyettes vezetésével
mikddtek. A tisztek vezetése alatt 1évo Orsoket tiszti 6rsoknek nevezték. Kis érs, ideigle-
nesen kikiilgnitett 6rs volt, altalaban hegyvidéken hoztak lére. Az 6rsok elhelyezésének
megllllevezése a mindenkor rendelkezésre allo térképen szerepld névmegiras szerint tér-
teént.

A portyazas elsésorban az illegalis hataratlépések és a csempészet megakadalyozasara
iranyult, de fontos szempont volt a kémgyanus személyek kisziirése és a kettdsbirtokosok
tevékenységének ellendrzése is.'? Ahol vasit vagy Gt vezetett keresztill a hatéron, ott a
hatélrsvadészok a hatarrendéri kirendeltségekkel kézosen lattak el a legfontosabb feladato-
kat.

A Honvédelmi Miniszter az 571.105/19.-1941. HM. szamu rendeletében utasitotta a
magyar—orosz (ukran) hatar déli részén, valamint a magyar—-roman hatar ezeréves részén
allomasozo valamennyi honvéd hatarvadasz tiszti Ors, portyazd szazad, hatarvadasz zasz-
16alj, és hatdrvadasz dandarparancsnoksagot, hogy nyudjtsanak segitséget a hatarjelek feliil-
vizsgalataban.'

2. Regi ,,4j” hatar (szakasz) feliilvizsgalata

A magyar orszaghatar ,ezeréves” részén elhelyezett hatarjelek feliilvizsgalasanak az
volta a célja, hogy a fellilvizsgalattal megbizottak megallapitsak, hogy az ott elhelyezett
,1égebbi idokbol” szarmazo hatarjelek megvannak-e még és ha igen, milyen allapotban. A
feliilvizsgalat még arra is kiterjedt, hogy az ezzel megbizottaknak a hatar természetbeni
megjel6lését is meg kellett vizsgalni (erdéatvagasok, hatirdombok stb.), és ahol a hatarvo-
nal megtalalasa, illetve azonositasa a természetben kétséges lett volna, azt a Hatarkijel616
Kozponti Bizottsagnak jelenteni kellett.

A Hatarkijel616 K6zponti Bizottsag azutan a sajat hataskorén beliil, illetdleg a sajat mi-
szaki személyeztével egy késobbi idépontban gondoskodni kell arrdl, hogy az elpusztult,
vagy megrongalt hatarjeleket potoljak, illetve a hatdrvonalat minden kétséget kizaré mo-
don megjeldljék.

2.1. terképi alapanyag

A hatarvonal feliilvizsgdlatara a korabeli legnagyobb méretaranyu térképet az 1:25 000
méretaranyut hasznaltak. Ezek a térképek Magyarorszag III. katonai felmérésének alaptér-
képei voltak."”” A megvizsgalandé torténelmi hatirvonal 29 darab huszonétezres fedéterii-
leti térképen volt bejeldlve. Ezek a kovetkezOk voltak: 4873/1, 4873/2, 4873/4, 4874/3,
4974/1, 4974/3, 4974/4, 5074/2, 5074/4, 5074/3, 5174/2, 5175/1, 5175/3, 5175/4, 5175/2,
527572, 5276/1, 5276/3, 5376/2, 5376/4, 5376/3, 5476/1, 5476/2, 5476/4, 5576/2, 5577/1,
5577/3,5677/1, 5677/3.

Az ezeréves hatarok felillvizsgalasa a régi (1939. évi) magyar—orosz (ukran)-roman
harmashatarpontnal kezdodott. A hatarvonal megjelolése a térkép alapjan a kovetkezo volt:
Ez a pont a 4873/1. szelvényszamn 25 000-es térképen a Stog (Stoch) 1655-tel megjelolt
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haromszdgelési pont. Innen dél-keleti iranyban folytatddik egészen Zabola kozség hatara-
ban fekvé 121-es szamit hataroszlopig. Ez a pont az 5677/3 szelvényszamu 25 000-es tér-
képen a Harai oldala (Fata Arsoiei) 1687 m-es magassagi pontjatdl mintegy 100 m-re fek-
szik dél-nyugati iranyban és ,,121” megirassal van ellatva. (Az 5677. szelvényszami
1:75 000 méretaranyd térképen a Mt. Arisoara 1687 m-es pontjatdl délnyugatra fekvo
,.Kord. P.” megirast pont.)

2.2. A munkalatok megszervezése

A hatarjelek feliilvizsgalasat a hatarvadasz 6rsok tiszti parancsnokai végezték el, az 6r-
siik hatdrszakaszan. Az altisztek dltal vezetett 6rs6k hatarszakaszanak feliilvizsgalatat fele-
fele részben a két szomszédos tiszti Grsparancsnoknak kellett elvégezni. Ezeket az illetékes
portyazo szazad parancsnoka jelélte ki.

1941. majus végén és junius elején az érintett hatarvadasz zaszldalj parancsnoksagok-
hoz kiszalltak a Hatarkijelolo Kozponti Bizottsag egy-egy miiszaki tagja akik — a zaszldalj-
parancsnoksagokhoz berendelt hatirvadasz zdszldalj hatirsavjaba esé hatarvadasz 6rsok
tiszt parancsnokainak — a munkalatokkal kapcsolatos minden felvildgositdst €s utbaigazi-
tast ott a helyszinen megadtak.'® A Hatarkijelsld Kozponti Bizottsag eligazit6 tagjainak a
végrehajtisra vonatkozo utasitdsait a munkalatokat végzo tisztek (tiszti Srsparancsnokok)
kételesek voltak pontosan betartani. A miniszteri rendelet eldirta, hogy a Hatarkijel6lo
Kézponti Bizottsag tagjainak esetleges kivansagait a helyi viszonyokkal ismerds hatarva-
dasz parancsnoksagok toliik tethetd médon timogassdk, s 6ket munkajukban minden lehe-
témaddon segitsék. (El6fogatok, autd kelld elallitasa, elszallasolas, élelmezés stb.)

A munkalatoknal esetleg mutatkozo nehézségeket kozvetleniil a Hatarkijel516 Kézponti
Bizottsag vezetoségének kellett jelenteniiik. Innen kellett felvilagositast kérni, ha miiszaki
szempontbdl kételyek meriiltek fel. A HKB. tagjainak mukodésével kapcsolatosan felme-
riilt kiadasokat (kocsi, autokoltség, szallasok dija stb.) a HKB. fedezete. Kincstari helyisé-
gek vagy jarmivek igénybevétele esetén a HKB. tagjai csak a szabalyzatokban megallapi-
tott téritményeket fizették. Az utasitas kiemelte, hogy a hatarjelek feliilvizsgalataval kap-
csolatosan a honvédkincstar terhére kéltségeket nem szabad felszamitani. Az drsparancs-
nokok kiilén dijazasban részesiiltek Kiilon szabalyoztdk a redemarkaciés munkalatok vég-
rehajtasat. A végrehajtasahoz sziikséges térképeket, hatarleirasokat és egyéb munkarésze-
ket minden megbizott tiszt kiilén megkapta. A munkalatok folyamatossaginak biztositdsa
érdekében a feliilvizsgalatban résztvevo tisztek részére szabadsagot csak egészen kivételes
esetben engedélyeztek addig, amig hatarszakaszuk feliilvizsgalasat be nem fejezték. A mar
megkezdett munkalatok alatt athelyezett tisztek bevonultatasat lehetdség szerint elhalasz-
tottak a munkalatok befejezéséig. A munkalatokat titkosnak mindsitették, ezért azok rész-
leteit csak a felettes parancsnoksagokkal és a Hatarkijel6lo Kozponti Bizottsag tagjaival
volt szabad kozdIni.

2.3. A hatarvonal szakaszolasa

A munkalatok megkénnyitése, vezetése érdekében a feliilvizsgalandé hatirvonalat be-
osztottak, szakaszoltidk. A Hatarkijel6lo Kozponti Bizottsag a feliilvizsgalatra keriilé hatar-
részt harom fOszakaszra és 19 szakaszra osztotta fel. Minden f6szakasz miiszaki munkala-
tat a Hatarkijel6lé Kozponti Bizottsag egy-egy kirendelt tagja vezette. Az egyes szaka-
szokban a munkalatokat a megbizott tiszt (tisztjelolt) végezte. A munkalatok legfelsébb
ellendrzését és feliilvizsgalasat a HKB. vezetdje, Medvey Aurél altabornagy és a HKB.
helyettes vezetdje, dr. Mersich Robert miniszteri osztalyfonok iranyitotta.
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A hatarfészakaszokat az ABC nagybetiiivel jelolték.!” Eszakrél kezdve és délkeleti
iranyban haladva I, K, L nagybetiik jelolték. A szakaszok megjelolése a hatarfészakasz
nagybetiijével és ugyancsak északrol délkeleti irdnyban haladva romai szamokkal tortént.
(PL: K. VI. szakasz.)

A hatarf6szakaszok kiterjedése: Az I. hatarfoszakasz a régi (1939. december havi) ma-
gyar—orosz (ukran)-roman harmashatarpontnal kezdddik. Ez a pont a 4873/1. szelvény-
szamu 25 000-es térképen a Stog (Stoch) 1655-el megjel6lt haromszogelési pont. Innen a
feliilvizsgdlandé hatar nagyjaban délkeleti irdnyban hizodik a Valea Deaca megirasu
volgy-ben fekvo 963-as magassagi pontig. Ez a pont a 4974/4. szelvényszamu 1 : 25 000
méretaranyu térképen a 705/657 km’ keleti szegélyvonalanak kozepe tajan fekszik. Az L
hatarfészakasz miiszaki munkalatait a HKB. részér6l Bognar Gabor miiszaki fétisztviseld
vezette.

A K hatarfészakasz az 1. hatarfoszakasz végpontjanal kezdédik, onnan délre, majd dél-
keletre huzodik és tart a Gyergyddomuk kozségtél keletre fekvd 41-es szamu hataroszlo-
pig. Ez a pont az 5276/3. szelvényszami 25 000 méretaranyu térképen a 626/723 km*-ben
fekszik és 41 1073 megirassal van ellatva. A K. hatarfészakasz miszaki munkalatait a
HKB. részérdl dr. Rédey Istvan térzsmémok vezette.

Az L. hatarfoszakasz a K. hatarfoszakasz végpontjanal kezdddik, onnan dél-délkeletre
huzédik és tart a Zabola kézség hataraban fekvd 121-es szamu hataroszlopig. Ez a pont az
5677/3. szelvényszami 25 000-es térképen a Harai oldala (Fata Arsoei) 1687 m-es magas-
sagi pontjatol mintegy 100 méterre fekszik délnyugati irdnyban és 121 megirassal van el-
latva. Az L. hatarfoszakasz miiszaki munkalatait a HKB. részérél Rédey Laszl6 m. kir.
fomérnck vezette.

A hatarszakaszok kiterjedése

Az L I szakasz a 4873/1. szelvényszami 25.000-es térképen a 911/568 km*-ben fekvo
Stog 1655-tel megjelslt pontnal kezdddik és tart a 4873/4. szelvényszami 25 000-es térké-
pen a 920/558 km’ déInyugati észén fekvd 1684-gyel jelolt haromszogelési pontig, mely
alatt ezen a térképen a Budyowska welke megiras van (2/2-5).

Az 1. II szakassz az I. I szakasz végpontjanal kezdddik és tart a 4873/4. szelvényen a
926/553 km’ észak-keleti sarkanal fekvé Luston nevii haromszogelési pontig (2/2-4).

Az 1. 11l szakasz az I. II. szakasz végpontjanal kezdodik és tart a 4974/1. szelvényszamu
25 000-es térképen a 732/636 km’ észak-keleti részén fekvd 1769-es megirasa haromszo-
gelési pontig (2/2-3).

Az I. IV. szakasz az 1. 1II. szakasz végpontjanal kezd6dik és tart a 4974/1. szelvényen
723/649 km® dél-keleti sarka kdzelében abrazolt hatarjelig (2/1-2).

Az 1. V. szakasz az 1. IV. szakasz végpontjanal kezdodik és tart a 4974/4. szelvénysza-
mu 25 000-es térképen a 705/657 km® keleti szegélyvonalanak kézepe tajan fekvo 963-as
magassagi pontig (2/1-1).

- AK.I szakasz az L. V. szakasz végpontjanal kezdddik és tart az 5074/3. szelvényszami
25 000-es térképen a 652/684 km’ nyugati felének kozepe tajan fekvd azon pontig, ahol a
Tesna imputita megirasu patakba, annak kanyaroddjanal, a délkeleti iranybol j6vo kis ér
beledmlik (33-3).

A K. 1II szakasz a K. I. szakasz végpontjanal kezdddik és tart az 5174/2. szelvényszamii
25 000-es térképen a 660/674 km® nyugati oldalan fekvé azon pontig, ahol a 660-as észak—
déli irdnyu km vonal az orszaghatart metszi (33-2).

A K. IIL szakasz a K. II. szakasz végpontjanal kezdodik és tart az 5174/2. szelvény-
szamu 25 000-es térképen a 668/66 km’® északi felének kozepe tajan elhelyezett 7/c jelia
hatarjelig, mely a térképen 1318-as szdmmal van megirva (33-1).
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A K. IV. szakasz a K. IIl. szakasz végpontjanal kezd6dik és tart az 5175/4. szelvény-
szamu 25 000-es térképen a 695/662 km?-ben fekvd 1023-mal jelzett haromszdgelési pon-
tig (21-4).

A K.V. szakasz a K. IV. szakasz végpontjanal kezd6dik és tart az 5157/4. szelvényen a
702/656 km’ dél-keleti sarka kozelében fekvd 196-0s szami haromszégelési pontig, mely
ezen a térképen Betca Strunga-ruilui megirassal van ellatva (21-3).

A K. VI szakasz a K. V. szakasz végpontjanal kezd6dik és tart az 5276/1. szelvény-
szamu. 25 000-es térképen a 712/641 km” dél-nyugati sarka kozelében fekvd 27-es szamu
hatarjelig (21-2.).

A K. VIL szakasz a K. VI. szakasz végpontjanal kezdddik és tart az 5276/3. szelvény-
szamu 25 000-es térképen a 723/626 km’ észak-nyugati sarka kozelében fekvo 41-es hatar-
jelig (21-1).

Az L. 1. szakasz a K VII. szakasz végpontjanal kezdddik és tart az 5376/2.
szelvényszamu 25 000-es térképen a 735/610 km® északi részének kozepe tdjan
fekvo 56-os hatarjelig, mely pont ezen a térképen Tarhavas megirassal van ellatva
(32-5).

Az L. II. szakasz az L. 1. szakasz végpontjanal kezdddik és tart az 5376/3. szelvény-
szaml huszonotezres térképen a 728/598 km’ észak-nyugati sarka kozelében fekvd 64-es
hatarjelig, mely pont ezen a térképen Popoi (Pipas) 1277 megirassal van ellatva (32-4).

Az L. I szakasz az L. 1I. szakasz végpontjanal kezdddik és tart az 5476/2. szelvény-
szamu 25 000-es térképen a 734/588 km® keleti szegélyének kozepe tajan fekvé 129-es
haromszogelési pontig, mely pont a Szulcza patak vélgyében fekszik és a huszondtezres
térképen Finance-Wach II. 767. megirassal van ellatva (32-3).

Az L. 1V. szakasz az L. III. szakasz végpontjanal kezdédik és tart az 5476/2. szelvényen
a 744/582 km’ dél keleti részén fekvd 84/a jelii hatdrjelig, melytdl nyugatra van a Magya-
ros megiras (32-2).

Az L. V. szakasz az L. IV. szakasz végpontjanal kezdodik és tart az 5576/2. szelvény-
szamu 25 000-es térképen a 749/566 km’ déli szegélyénél fekvd 93-as hatarjelig. Ez a pont
a térképen a Kis Nemer nevii hiromszogelési pont kozelében fekszik. (32-1).

Az L. V1. szakasz az L. V. szakasz végpontjanal kezdddik és tart az 5677/3. szelvény-
szamu 25 000-es térképen a 757/525 km® kdzepe tajan fekvé azon pontig, ahol a Putna
patak észak—déli iranybol kelet—nyugati iranyba fordul (24-4).

Az L. VII szakasz az L. V1. szakasz végpontjanal kezdddik é€s tart az 5677/3. szelvény
a 754/522 km?® keleti oldalanak kézepe tajan fekvé 121-es hatarjelig. Ez a pont ezen a tér-
képen a 121-es megirassal van ellatva, ettdl északkelet felé a Harai oldala feliras olvashato
(24-3).

2.4. Munkaokmanyok

A HKB. munkatarsai a megbizott tisztek (tisztjeloltek) részére a hatarvadasz zaszl6alj
parancsnoksagoknal tartott eligazitas alkalmaval kiadta az 1 : 75 000 és az 1 : 25 000 mé-
retaranyl térképeket. A 25 000-es térképen fel volt tintetve vastag vonallal az ezeréves
hatér, fel voltak tiintetve a régebben elhelyezett hatarjelek, valamint a hatar kozelében fek-
vO haromszogelési pontok. A megbizottakat ellattak a régi magyar—roman hatar mentén az
1914. évi magyar-roman hatér nyomtatott hatarleirasaival is.' Ilyen hatarleirasok az 1914.
évi magyar—galiciai és magyar-bukovinai hatarrél nem késziiltek. Ezért ezen hatarrészek-
10l a kataszteri térképeknek 1 : 10 000 méretarany’ masolatait adtdk ki. Ezeken kiviil meg-
kaptak még a térképekre berajzolt jelek jelkulcsdt (magyarazatat), a rajzbeli és az irasbeli
Jelentésekhez a mintakat, valamint az ezek elkészitéséhez sziikséges nyomtatvanyokat.
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Az 1:75 000 méretaranyu térképek" az attekintést szolgaltak. A munkaba vett hatar-
szakaszt 13 darab hetvendétezres térkép fedte le. Ezek a 4873. Ruszpolyana (1915), 4874.
Szipot-Kamerale (1915), 4974. Kirlibaba (1916), 5074. Ujradna und Jakobeny (1916),
5174. Marosborgd (1916), 5175. Bélbor (1915), 5275. Maroshéviz (1915), 5276.
Gyergyobékas (1915), 5376. Gyimes Pasz (1915), 5476. Csik-Ménasag (1915), 5576.
Kézdivéasarhely (1915), 5577. Ojto Pasz (1916), 5677. Putna Patak (1916) fedéteriiletii
térképek voltak. Zardjelben az utdlsé helyesbités datumat irtuk be.”® Lathaté, hogy tartal-
milag elavult negyedszazados térképek alltak rendelkezésre.

2.5. A feliilvizsgalat menete

A feliilvizsgalattal megbizott tiszteknek a kovetkezo feladatokat kellett végrehajtania:
Meg kellett allapitani, hogy a zaszlbaljnal tartott eligazitason kiadott térképeken a feltiinte-
tett hatarjelek megvannak-e €s ha igen, milyen allapotban.

Meg kellett allapitani, hogy az ezeréves orszaghatar a terepen (természetben) mindeniitt
kelloképpen megvan-¢ jelolve, és hogy az valdéban ,mindeniitt minden ketseget kizaro
moddon” megtalalhato-e vagy sem.

Meg kellett allapitani, hogy a kiadott térképeken feltiintetett, és a hatarvonal kdzelében
fekvo haromsz6gelési pontok megvannak-e ¢és ha igen, milyen allapotban.

Munkalatokat csak Magyarorszag teriiletén végezhettek. A hatarjelek feliilvizsgalata
miatt a szomszédos idegen allam teriiletére tilos volt atmenniiik. A munkalatok idejét ugy
kellett megvalasztaniuk, hogy azok az alapfeladatuk - a hatar drizetével kapcsolatos egyéb
teenddik - ellatasaban fennakadast ne okozzon. A helyettesiiknek — ha elmentek — mindig
tudniuk kellett, hogy hol tartdozkodnak. A terepre egyediil nem mehettek. Minden alka-
lommal a parancsnoksaga ala rendelt 6rs allomanyabél lehetbleg egy altisztet, de legalabb
egy tisztest vagy honvédet magaval kellett vinnie. A feltalalt hatarjelet €s a haromszdgelési
pontokat meg kellett a annak mutatni.

A hatar feliilvizsgalasaval kapcsolatos munkalatok végrehajtdsanak menete a kovetkezo
volt: A térkép alapjan fel kellett keresni a hatarjeleket. A feltétleniil felkeresendd hatarjelek a
kiadott huszonotezres térképeken fel voltak tiintetve. Elofordulhattak esetek, amidon a hatar-
jelek felkeresése vagy azonositasa a terepen igen nehéz volt. llyen esetekben segitséget nyij-
tott a szoban forgd kozség 1 : 2880 méretarany kataszteri térképe. Ezek a térképeket az
érintett kozségben a kdzséghazan (jegyzoi hivatalban) megtalalhatok voltak. A hatarjelek
ezeken a térképeken is fel voltak tiintetve. Ezekbe a megbizott tiszt (tisztjelolt) betekinthetett,
¢s ha sziikséges volt, ezekrol masolatot készithetett. Felhatalmaztak, hogy felkérjék a helyi
viszonyokat j61 ismer6 lakosokat arra, hogy az altaluk ismert hatarjeleket mutassak meg.

Egy-egy hatarjel meg(fel)talalasakor a hatarjel helyérél, fekvésérol, helyszinrajzi vazla-
tot kellett késziteni. Ezen a helyszinrajzi vazlaton fel kellett tiintetni a hatéarjelet és a kéze-
1ében fekvo részleteket. A vazlatnak olyanak kellett lennie, hogy annak alapjan a hatarjel
biztosan feltalalhat6 legyen. Ahol Iehetséges, a méreteket is be kellett irni a vazrajzba. A
méreteket 1épésekben is feltiintethették. Minden méret mellé oda kell irni azt, hogy milyen
mértékegységben értend6 a méret (méter vagy lépés). A vazlatot lehetbleg mérethelyesen
kellett elkésziteni, és ugy hogy a rajz felsé része legyen észak felé. A rajzon még ilyen
elhelyezés mellett is nyillal fel kellett tiintetni az északi iranyt. Ahol a koézelben, illetve
kénnyen elérhetd tavolsagban semmi jellegzetes pont nem volt, ahonnan a pontot be lehet-
ne mémi, ott a vazrajzon fel kellett tiintetni azt, hogy ,, Kézeli pontok hianyadban bemérhe-
tetlen”. A helyszinrajzi vazlatokon nagy sulyt kellett fektetni a domborzat dbrazolasara.

A helyszinrajzi leirason a hatarjel milyenségét és allapotat pontosan le kellett imni. Fel-
tétleniil fel kellett tiintetni, hogy a hatarjel betonba agyazott szogvasakbol van-e készitve,
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vagy terméskd, vagy esetleg beton-, illetve faoszlop. Le kellett mérni és fel kellett jegyezni
a hatarjel méreteit is (keresztmetszet méretei, magassag a fold felszine folott). Fel kellett
jegyezni pontosan a hatarjelen talalhato felirasokat.

A hatérjel allapota is fontos volt. (PL: a ko délkeleti sarka mintegy 8 cm x 10 cm x 15 cm
méretben le van térve). Vagy pl.: a hatarjel valésziniileg betonba dgyazott szégvasakbol
allott, de a szogvasak mar hianyoznak. A megmaradt betontémbben azonban a szdgvasak
helye még lathato, s igy a régi jel kozéppontjanak helye jol (megkdzelitdleg) megallapitha-
t6. Ha a hatarjel helyét nagy valosziniiséggel feltalaltak, de maga a hatarjelet nem talaltak
meg, akkor ezt ugy irtak le, hogy: ,,a hatarjel foldfeletti jelzése elpusztult”.

Az utasitas kiemelte, hogyha az orszaghatart végigjarva olyan hatarjeleket talalnak,
amelyek a 25 000-es térképen nincsenek feltiintetve, akkor ezekrdl is pontos helyszinrajz
vazlatot kell késziteni és fel kellett tiintetni, hogy a két szomszédos €s a térképen feltiinte-
tett hatarpont k6zott hot fekszik. (Pl.: hatarko, a 96-os hatarjelté! 180*-re délkeletre, a
97-es hatarjeltdl pedig 370%-re északnyugatra a hatarvonalon mérve.)

A feltalalt hatarjeltdl a kiadott hatarleiras alapjan kellett haladni a kévetkezd hatarjel
iranyaban. A bejaras alkalmaval nagyon kellett figyelni a hatarleirdsban feltiintetett €s mé-
terben kifejezett tavolsagokra. (Erre vald tekintette] minden megbizott tisztnek [tisztjelolt-
nek] a bejaras elott meg kellett mémie az egyéni 1épéshosszat.) A hatarleirasokban feltiin-
tetett iranyok betartasat iranytiivel ellendrizték.

Ezutin kiadott hatarleiras szévegében meg kellett keresni a megtalalt hatarjelet, a tér-
kép és a hatarleiras szovege szerint kovetni az ezeréves orszaghatart. Utkozben — a kiadott
minta szerint — le kellett imi, hogy a hatdr vonalat a hatarleiras és a térképek szerint min-
den kétséget kizaré modon lehet-e kovetni vagy sem és azt, hogy a hatir megjeltlése a
természetben milyen. A hatarvonal bejarasa alkalmaval fel kellett jegyezni minden emlités-
re méltd korilményt. Igy pl: azt, hogy hol vonul a hatir, és hogy az hogyan kovethetd.
Kiilénososen az, hogy a hatar hatararokkal van-e megjelélve, van-e erdoirtas (erdéatvagas,
nyiladék) a hatdrvonal mentén, vagy csak szantok, legeldk stb., k6zott mezsgyén, vagy
erddben a fak kozott halad. A domborzatra vonatkoz6 adatokat is be kellett irni, azt, hogy a
hatarvonal emelkedik-e avagy esik, a gerincen vagy a volgy talpan halad-e avagy az oldal-
ban. Ez utobbi esetben meg kellett mérni (lelépni) azt is, hogy milyen tavolsagban van a
hatdr a gerincvonaltol. Fel kellett keresni a hatar kozelében fekvo, a kiadott térképen meg-
jelolt haromszogelési pontokat. A haromszogelési pontok felkeresése a térképek alapjan
ugyanugy tértént, mint a hatdrjelek felkeresése. A feltalalt haromszdgelési pontokrél ugya-
nolyan helyszinrajzi vazlatot kellett késziteni, mint a feltalalt hatarjelekrél. A helyszinrajzi
leirasokon meg kellett még irni azt is, hogy a haromszdgelési pontrol milyenek a kilatédsi
viszonyok. Itt azt is le kellett irni, hogy a pontrdl, mely haromszogelési pontok, hegy-
csucsok a hatarvonal mekkora szakasza lathatd. Jelenteni kellett azt is, ha egy haromszége-
1€si pontot nem tudtak a terepen feltalalni. A helyszinrajzi vazlaton leirni a haromszogelési
pontok milyenségét és allapotat, amely ugyanagy tortént, mint a hatarjelek leirasa.

Kiilon rovatba kellett feljegyezni a hatar bejarasanal észlelt vagy egyébként tudomasuk-
ra jutott minden olyan adatot vagy kériilményt, melyet a megbizott tiszt (tisztjel5lt) jelen-
tésre érdemesnek tartott. Minden olyan rendkiviili korililményrél irasbeli jelentést kellett
tenni, ami a hatarvonallal a haromszogelési pontokkal, illetdleg a hatart kornyez6 terep
felmérésével kapcsolatos. Kiilonosen fontos olyan tényeknek a jelentése, mint pl: az, hogy
a szdban forgo teriileten a roman uralom alatt haromszégelés vagy egyéb felmérés tortént.
A jelentés ebben a rovataban kellett jelenteni olyan adatokat, mint pl: amelyek a felmérési,
illetve a térképi anyag megrongalasara vagy elpusztitasira vonatkoztak. (Pl.: A romanok
kivonulasuk alkalmaval X. kozségbdl a kataszteri térképeket ismeretlen helyre magukkal
vitték. Vagy: Az Y kozség teriiletén fekvd és Z. tulajdonos birtokaban 1évo teriileten a
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haromszdgelési pontokat [koveket] kiszedték és eltavolitottak. Vagy: N. magyarorszagi
kozség egy részét a roman uralom alatt az M. nevii roman kozséghez csatoltak stb.).

A napi terepmunka befejeztével az aznap végzett munkalatokat azonnal, de legkésdbb a
kovetkez6 napon a kiadott mellékletben meghatarozott jelzésekkel — a terepen készitett
helyszinrajzi vazlatokat és leirdsokat olyan formaban, hogy az HKB.-nek atadhat6 legyen —
a térképre kellett berajzolni, illetve a terepen készitett munkarészeket ajbol elkésziteni. A
munkarészekbe csak olyan adatokat volt szabad feljegyezni, amelyekrdl a terepen szemé-
lyesen gy6zodtek meg. Ha valamilyen adatot csak bemondas alapjan jegyezték fel, akkor
azt a koriilményt feltétleniil megemlitették. (Pl.: A 184-es haromsz6gelési pontrol, a hatar-
6rok bemondasa szerint, tiszta idében latszik a Hoverla nevii hegy-csucs is).

A munkalatok befejezésével — az ellendrzések utan, és alairdsuk utian — azokat szemé-
lyesen adtak at a HKB. kijelolt munkatarsanak. Ezek a kévetkezOk voltak: Az 1 : 25 000
méretaranyu térkép (vagy térképek). Ezen a kiadott jelkulcs szerint fel volt tiintetve a beja-
ras eredménye. Szamszerinti sorrendben az dsszes hatarjelek helyszinrajzi vazat és leirasat.
(Ha valamely hatarjelet nem talaltak meg, errdl is kellett nemleges jelentést tenni.) Az
Osszes kijelolt haromszogelési pont helyszinrajzi vazlatat és leirasat. A hatarvonal leirasat.
Jelentést a kiilonleges adatokrol.

A munkalatokkal megbizott tisztek (tisztjeloltek) az elvégzett munkalatok szabalyszerii
elvégzése utan dijazasban részesiiltek. Minden 5 km hosszu bejart és leirt hatarért 1 napi
napidijnak megfelelé Gsszeget kaptak.(Minden megkezdett 5 km hatarhossz teljesnek sza-
mitott). Minden 10 db felkeresett hatarjelért, melyrol helyszinrajzi vazlat és leiras késziilt 1
napi napidijnak megfeleld dsszeg jart. (Minden megkezdett 10 db teljes 10 db-nak szami-
tott). Minden 5 db felkeresett hiromszégel€si pontért, melyrdl helyszinrajz vazlat és leiras
késziilt, 1 napi napidijnak megfeleld Gsszeget kaptak. (Minden megkezdett 5 db teljes 5 db-
nak szamitott.) Példaul: akinek a hatarszakasza 23 km hosszu volt, és e szakaszon felkere-
sett 32 db hatarjelet és 11 db haromszégelési pontot és elkészitett ezek helyszinrajzi vazla-
tat és leirasat, annak a 23 km hosszi hatarszakaszért 5 napi napidijat, a 32 db hatarjelért 4
napi napidijat, a 11 db haromszdgelési pontért pedig 3 napi napidijat, tehat dsszesen 12
napi napidijnak megfeleld Gsszeg jart.”' Ha az atadott munkalatokat a HKB. kijelolt tagja
rendben talalta és atvette, akkor a megbizott tiszt (tisztjel6lt) a megfeleld 6sszegrdl a nyug-
tat kiallitotta, a HKB. azon tagjaval, ki a munkarészeket atvette, alairta és azt azzal a jelen-
téssel egyiitt, amelyben a munka befejezését és dtadasat jelentette, a HM. 19. osztalyhoz
szolgalati Uton felterjesztette. Az 6sszeget a HKB. a HM. 19. osztaly atjan utalta ki.

A kovetkezo Orsok vettek részt a hatirvonal redemarkacidjaban. A felsorolasnal észak-
rél déli iranyba haladunk. A 2/2. portyazé szazad parancsnoksag” (Felsé Visé) Orsei:
Kapilas 1599 magassagi pont (hatarvadasz kis 6rs), Ladescul 1590 magassagi pont (hatar-
vadasz kis 0rs), Budyowska mala 1678. magassagi pont (hatirvadasz kis 6rs), Vrf. Suligul
1694. magassagi pont (hatarvadasz kis Ors), 1600. magassagi pont (hatarvadasz kis ors),
Kamen 1722. magassagi pont.

A 2/1. portyazé szazad (Borsa) 6rsei: 1554. magassagi pont (hatarvadasz kis 6rs), 1478.
(hatarvadasz kis ors), 1151. magassagi pont (hatarvadasz kis 6rs), 1151. magassagi pont
(hatarvadasz kis 6rs), 1247. magassagi pont (Cimbroslawa -t6l EK-re) (hatarvadasz kis
6rs), D.Ormulil547. magassagi ponttél Keletre 2400 m-re (hatarvadisz kis &rs),
Par.Damoasei és a Cibo patak dsszefolydsa 1275 magassagi ponttol Eszakra (hatarvadasz
kis drs), Cibo [patak torkolata ] (hatarvadasztiszti 6rs), Radnalajosfalva (Kirilbaba) (hatar-
vadasz kis 6rs), Aranyos Beszterce volgy 900 magassagi pont (hatarvadasz kis 6rs).

A 33. Besztercei hatarvadasz zaszléalj portyazé szazadanak orsei: Vrf Valfil 1591. (ha-
tarvadasz kis ors), Koszna (hatarvadasztiszti ors), Valea Kosna volgy (hatarvadasz kis &rs),
Parva Keletre 889 magassagi pont” (hatirvadasz kis 6rs), 1096 magassagi pont (Utko-



Erdély és a Partium a magyar hadtérténelemben ~ 93

nyok) (hatarvadasz kis 6rs), 969. vastti 6rhaz (hatarvadasz kis 6rs), 1149 magassagi pont
(hatarvadasz kis 6rs), Peatra Rosie Gnd P.** (hatarvadasz kis 6rs), Kelemen Cserbiikk
1961 .haromszogelési pont (hatarvadasz kis 6rs).

A 21. hatarvadasz zaszldalj portyazo szazadparancsnoksaga Gyergyotolgyesre telepiilt.
A négy ors 9 6rsot kiilonitett ki a havasok védelmére: Vrf. Paltinisu nyugatra 1342. harom-
szogelesn pont (hatarvadasz kis 6rs), Neagra volgy Gnd Ksr’ (hatirvadasz kis 6rs), 870
magassdgi pont (fiirésztelep) (hatarvadasz kis ors) Tiblesul mr. 1668 magassagi pont (ha-
tarvadasz kis 0rs), Bisztrica volgy elagazas 764. magassagi pont (hatirvadasz ors),
Bristriciora patak 952. magassagi pont (hatarvadasz kis 6rs), Ptr. Rosie 1510. magassagi
pont (hatarvadasz kis &rs), Tolgyes Poljanatdl Nyugatra 500 m-re 637 haromszogelési
pont. (Csisacs) (hatarvadasztiszti 6rs), Hegyes 1503 magassagi ponttél Keletre 767. ma-
gassz’lgi pont (hatarvadasz kis 0rs), Bisztra patak (hatarvadasz kis 6rs), Gyergyobékas (Al-
mas mez0) (hatarvadasztiszti 6rs), Csipkés 1359 magassagi ponttol Keletre 856 haromszo-
gelési pontnal (hatarvadasz kis 6rs).

A Csikszeredai 32. hatarvadasz zaszloalj portyazo szazadanak Orsei: 836. Dél Crucea
Risie D.? (hatarvadasz kis 6rs), Arista Tarkutei 1376.>” magassagi pont (hatarvadasz kis
Ors), Lapossarok 1604. magassagi pont (hatarvadasz kis 6rs), Csilemér 1651. magassagi
pont Fnzw.?® (hatarvadasz kis 6rs), 4. Gyimesbiikk (hatirvadasz tiszti 6rs), Fehérbiikk
1793. magassagi pont” (hatarvadasz kis 6rs), 3. Csiigés (hatarvadasz tiszti 6rs), Sosmez6™
(hatdrvadasz kis 6rs), Pricsketé Fnzw H.*' 623. magassagi pont (hatirvadasz kis Ors),
2.Csobanyos volgy Fnzw H. 789 magassdgi pont (hatarvadasz 6rs), Lobére (hatarvadasz
kis Ors).

A Kézdivasarhelyi 24. hatarvadasz zaszloalj portyazo szazadanak orsei Nagypataktol-
Sosmezon at egészen a Lobérc havasdig Orizték a hatart. A szdzad 6rsei: Fnzw H. Nagy
Sandor 1555 magassagi pont (hatarvadasz kisors), Sallanc patak vélgye Hg.H.*> 537. (ha-
tarvadasz kisdrs), Fnzw H. (Kishavas) (hatarvadasz kisOrs), Sosmezé (hatarvadasz tiszti
ors), Fnzw H. 1082. magassagi pont (hatarvadasz kisors), Clabuoul 1360 magassagi pont,
DK-re Fnzw H.1201 magassagi pont (hatarvadasz kisors), Mesztak tet6 1214 D-re Kutna
patak volgye 699 magassagi pont (hatirvadasz kisérs), Basa asztal 1652 magassagi pont
(hatarvadasz kisérs).

Az egyoldalu hatarjel feliilvizsgalatat a kijelolt hatarvadasz tisztek (tisztjeloltek) a kiti-
z6tt hataridore befejezték, és a dokumentaciot atadtak a Hatarmegallapitdo Kozponti Bizott-
sagnak. Ez a munka voltaképpen a torténelmi magyar-roman hatiron 1900-ban megkez-
. dett, majd az 1910-ben toértént demarkacié folytatasanak tekinthetd, amely abban kiil6nbé-
z6tt az eddigiektdl, hogy egyoldala és titkos volt.
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Magyarorszag II1. katonai felmérését (korabeli terminologiaval felvételét) I. Ferenc Jozsef csa-
szar rendelte el. Magyarorszigon 1872-t61 1884-ig zajlottak le. A III. katonai felmérés, valamint
az annak alapjan készult térképmiivek geodéziai alapjat a megfelelé szamu csillagdszati hely-
meghatdrozds, a teodolitokkal meghatirozott haromszégelési haldzat, illetve a trigonometrikus
magassigmérés alkotta. A haromszogelési és egyéb (tajékozddasi, viszonyitdsi) pontok felhe-
lyezése foldrajzi koordinataikkal tortént. A domborzat dbrazolasa az igen plasztikus geometriai
csikozassal tortént, amelyet 20, illetve sikvidéken 10 m-es felez6szintvonalakkal, tovibba ma-
gassagi pontokkal egészitettek ki. A szines, kéziratos szelvények mérete 76x56 cm, egy szel-
vény 264 km’ teriiletet takar. A torténelmi Magyarorszag terilletét 1353 db felmérési szelvény
fedi le. A kéziratos, szinezett felmérési szelvények egy példanyban késziiltek. A szelvényeket
az els6 vildghabor idején méretaranyuk miatt —tartalmi elavultsaguk miatt sokszorositottak. A
hadsereg szdmara nyomtatott szelvények fekete szinben, gyenge mindségben késziiltek. Ezeket
kés6bb ujra kiadtak, de mdr rarajzoltik a szetreografikus kilométerhalozatot. Suba J. (2004).

A Hatérkijelold Kozponti Bizottsag részérél: Medvey Aurél ny. altdbornagy, a HKB. vezetdje,
Dr. Mersich Robert miniszteri osztilytonsk, a HKB. helyettes vezetdje, Dr. Rédey Istvan
torzsmémok, Rédey Laszlo m. kir. fomérnok és Bognar Gabor miiszaki f6tisztvisel6 tartotta
meg az eligazitasokat. A Hatarkijel6lé Kozponti Bizottsag tagjai polgéari ruhaban jelentek meg
és nyilt paranccsal — amelyet Medvey Aurél altbgy. irt ala, és amelyek a HKB. korbélyegzojé-
vel voltak ellatva — valamint fényképes vasuti igazolvannyal igazoltdk magukat. (Suba J. 2001c)
Suba Janos (2000): A trianoni magyar-romén hatar kitlizése 1921-1925 In: Pétfiizet Az Alféld
torténeti foldrajza c konferenciakotethez. Frisnyak Sandor szerk. (2000): A Nyiregyhazan 2000.
aprilis 18-19-én megtartott tudomanyos konferencia el6adasai Nyiregyhaza. 47-55. old; Suba
Janos (2006/b): A magyar-roman hatdr ,,pontositisa” a dualizmus idején In: Hatdrrendészeti
tanulmadnyok 2006. (I11. évf. 1 szam (Kiilonszam). (szerk.: Zan Krisztina ) 47-60. old.

Suba Janos (2008/b): A magyar—-roman hatarszakasz kitlizése és térképezése 1886-1910 In: ”
szerk.: Fuleky Gyorgy szerk. (2008): 4 tdj vdltozdsai a Kdrpdt-medencében Az erdélyi tdj vdl-
tozasai”. Komyezetkimélo agrokémiaért Alapitvany. Szent Istvan Egyetem. G6dolls. 56—61.
old.

Az 1: 75 000 méretaranyu részletes térképmii (Spezialkarte) a Habsburg Birodalom III. katonai
felmérésének a legrészletesebb és legnagyobb méretardnyti, kiaddsra szant térképmiive volt.
1873 és 1889 kozott készilt el. Nagy részletgazdagsag, jol olvashatdsdg, erételjes abrazolasi
mod jellemezte. Domborzatébrazolasa csikozasos, 100 méteres alapszintvonalakkal. Takarékos-
sagi szempontbdl fekete szinben sokszorositottak, ami megnehezitette — killondsen a hegyvidéki
tertileteken — az olvasasat. Egy térképszelvény mérete 50x37 cm, s 1056 km? teriiletet abrazol.
A torténelmi Magyarorszagot 367, a trianoni Magyarorszagot 122 szelvény fedi le. A részletes
térképek ,,naprakészségét” a gyakori kiadasok biztositottak, mivel a nyilvantartasok alapjan fo-
lyamatosan frissitették azokat. A magyar Honvédség is ezt az 6rokolt térképmiivet hasznalta,
természetesen a kortilményeknek megfelelden aktualizalva. A sztereografikus térképrendszerbe
atszerkesztett 75 ezres méreteranyu térképszelvényeket 1920-t61 kezdddéen mar sztereografikus
vetilleti kilométer-halézattal ellatva adtak ki, 1936-t6] pedig a kilométerhdlézatot katonai
kilométerszamozassal készitették ki. Suba J. (2005b).

A térképek a Hadtorténeti Térképtarban megtalalhatok. (Suba J.)

Az akkor érvényben 1évd napidijak a kovetkezok voltak: VIII fizetési osztalyban (szazados):
napi 14 pengd, IX. fizetési osztilyban (fohadnagy) napi 12 pengd, X. fizetési osztalyban (had-
nagy) napi 11 pengé, és a XI. fizetési osztalyban (zdszl6s) napi 10 peng6. (Suba Janos). Ez a
példanal maradva azt jelentette, hogy a szdzados 168 peng6t, a fohadnagy 144, a hadnagy 132,
a zasz16s 100 peng6t kapott. Az atlag fizetés 200 Pengd volt.

A 2. hatdrvaddsz zaszloalj a VIII. hadtest teriiletén a 8. hatarvadasz dandar alarendeltségében
volt. Hatdrérizeti teriilete Aranyos Beszterce volgyétol Tiszabogdanyig terjedt.

Kertecske vasutallomasndl (Suba J.)

Gnd P = Gendarmerie Post =csend6rorhely roviditése.

Gnd Ksn = Gendarmerie Kasarne= Csendo6r laktanya roviditése roviditése

Ilyen néven csak 75 000 méretaranyi térképeken szerepel (5376). Az 50 000 térképen név nél-
kiil Meleghavastol D-re 1060,6 magassagi pontként van megirva, a Baratos patak oldalaban.
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27. Az 50 000 méretaranyu térképen Tarké 1367 van irva (5376//K)

28. Fnzw = vamérhaz térképi megiras roviditése.

29. Ilyen néven csak 75 000 méretaranyt térképeken szerepel (5376). Az 50 000 térképen név nél-
kil Apahavastol D-re 1298,4 magassagi pontként van megirva.

30. Ilyen név nem talalhaté a térképen. A korzetben van egy S.M. = Sage Miihle (fiirésztelep) jelo-
Iésii objektum megirds a Szulca (Sulta) patak vélgyében a hatiron, ahol a Kerekes patak a
Szulcdba 6mlik.(5376).

31. Fnzw H = vamérhaz térképi megiras roviditése

32. Hg.H.= erddérhaz térképi megiras roviditése
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