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ABSTRACT

Balint Héman, arrived in Warsaw on the 3 November 1935 for practical implementa-
tion of Intellectual Cooperation Agreement concluded on the 21 October 1934. The Hun-
garian Minister spent seven days in Poland: in the capital, as well as Vilnius and Cracow.
During his stay he visited many educational and cultural institutions (besides the three
major universities in these cities), opened the Hungarian Institute in Warsaw, met the Po-
lish President, the Prime Minister and also the representatives of local Hungarian expat
groups. Throughout his visit he felt the amazing sympathy and great friendship of his hosts
and — despite the state of their internal difficulties — every detail of his visit was carefully
planned. The events was followed by the Polish press (as well as the Hungarian one) very
attentively, Homan was also granted an honorary doctorate.

The practical results of inter-state cooperation had tangible effects already in 1936.
Apart from the opening of the Hungarian Institute, people formed their own Hungrian
friendly associations, in the coming years there were many mutually organized art and
literature programme too. The number of Polish students attending the Summer University
of Debrecen had for example definitely increased up until the outbreak of World War I1.

1. A magyar-lengyel kapcsolatok alakulasa az 1930-as évek derekaig

Az els6 vilaghabort utan wjjasziiletd Lengyelorszag €s az onallova valt Ma-
gyarorszag kozott a kapcsolatfelvétel gyorsan megtortént. Ennek a torténelmi
barati jo viszony mellett a két orszag parhuzamos politikaja és érdekei is alapul
szolgaltak (pl. csehszlovak-ellenesség, antibolsevista ideologia), valamint a k6zos
hatar kérdése.!

* Debreceni Péter doktorjeldlt, Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola.

** A lengyelorszagi kutatasokat a Visegradi Alapitvany (IVF) tAmogatta.



,Lengyelorszag és Magyarorszag a nyugati civilizacié két bastyaja” ~ 33

A tradici6 és az érdekazonossagok azonban nem parosultak eredményekkel. A
magyar segitségnyujtasi kisérlet a lengyelek szovjetekkel vivott honvéddé haboru-
jaban mindossze egy 16szer- és fegyvertamogatasban valosult meg — jelentds ké-
séssel.? Megallapodas mindGssze egy arucsere-forgalomra vonatkozo szerzédés-
ben meriilt ki 1921-ben, melyet ,,rovid hataridejii kompenzacids egyezményként”
ratifikaltak a lengyelek.?

Az 1920-as évek elso felében a két orszag kapcsolatait politikai tekintetben a
passzivitas jellemezte. Az 1925 marciusaban megkotott allamkozi kereskedelmi
egyezmény bonyodalmat okozott, a lengyelek importkorlatozast hajtottak végre —
Magyarorszag karara. E felhaborodas lengyelellenes kampanyt indukalt, melyek
hatterében a lengyel-csehszlovak kozeledés is allt.*

A magyarbaratsag ettdl fiiggetleniil egyes politikai kdrokben, mint a két vi-
laghdboru kozti lengyel konzervativ irdnyzatnal, vagy kulturélis, ill. tarsadalmi
egylttmiikodések terén észlelhetd volt. A konzervativ csoport két lengyel nagyva-
rosban rendelkezett jelentésebb bazissal, sajat sajtotermékeket nyomtatva: Krak-
koéban €s Vilniusban (Wilno). E16bbibdl Jan Dabrowski professzor emelkedett ki,
mig a vilniusiaknal a helyi laphoz erdsen k6tdd6 Stanitaw Cat-Mackiewicz és Ma-
rian Zdziechowski jatszott fontos szerepet.’

Az 1930-as években torténd magasabb szintl talalkozokhoz leginkabb — a len-
gyel fél oldalardl befolyasold — nemzetkdzi valtozasok kellettek, gondolvan itt
els6sorban az 1934 januarjaban szignalt lengyel-német megnemtamadasi egyez-
ményre, mellyel a ,lengyel-magyar-német hdromszog” problematikéaja oldddott
fel.6

1934 nyaran hivta meg a lengyel kormany Gémbos Gyula miniszterelnokot,
oktoberi latogatasa eredménye — politikai kooperacid helyett — csupan egy kultu-
ralis szerz6dés volt.”

2. A szellemi egyuttmiikodést elomozdité egyezmény és Homan
lengyelorszagi utja

GOmbdos lengyelorszagi latogatasa szamos — komolyabb fundamentum nélkiili
—politikai tervezethez adott okot, elsdsorban a kisantant oldalaro6l. Tényleges ered-
mény az 1934. oktdber 21-én alairt szellemi egyiittmiikodést elémozdité egyez-
mény volt. E konvencio6 a korszak legjelentdsebb lengyel-magyar megallapodasai
kozé tartozott, 15 pontot foglalt magéban, melyek megvalosulasa az 1935 6szi
Homan-latogatas utan realizalédhatott.®

A diplomaciai dokumentumok a latogatas el6tt a protokollaris eseményekkel
foglalkoztak, melyekben szdba keriilt a tiszteletbeli doktori cim adomanyozasa;®
az egyezménnyel kapcsolatos pontositasok (pl. 0sztondijak vonatkozasaban); ill.
kisebb precizitasok (utlevelek, vizum kérdése).!?
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A krakkoi IKC oktober végén rovid cikkben szamolt be Homan lengyelorszagi
utjarol, megjegyezve, hogy nemrégen a roman, a bolgar és a svéd minisztériumok-
kal is kotott Lengyelorszag olyan egyezményeket, melyek a kulturalis kozeledést
szolgaltak.!! A lapok ténylegesen a magyar delegatus megérkezésének napjatol ir-
tak részletesen az eseményekrol. A programoknak megfelelden az els6 nap Kons-
tanty Chylinski miniszternél kezdddott, utana a Bathory Gimnaziumot tekintette
meg. Délutan fogadta Kosciatkowski miniszterelndk, ezt kovetden a kiiliigymi-
nisztériumba vette az irdnyt, ahol Jan Szembek miniszter-helyettessel talalkozott.
Délutan 5 érakor volt a vars6i Magyar Intézetet megnyitdja (latin nyelvii beszédet
tartott), majd a lengyel oktatasi miniszter fogadasa.!'?

Az események mellett a miniszter személyével is foglalkoztak: a Czas, Jan
Dabrowski terjedelmes cikke alapjan ismertette Homan tudomanyos munkajat és
miniszteri tevékenységét méltatta. A lap 6-i szdma ,,Benyomasok Magyarorszagrol
— kiiligyi és beliigyi helyzet” részletesen elemezte az orszag helyzetét.'

November 5-én délutan a Koztarsasagi EInokhoz audienciara volt hivatalos és
a Jozef Pilsudski Egyetemen tett latogatast, ahol linnepélyes keretek kozott — mint
az egyik legkivalobb tudos — tiszteletbeli doktori cimet kapott és fogadta az in-
tézmény rektora. 6-an a Czas a Homan-Chylinski talalkozorol és a magyar poli-
tikusok kitiintetésérdl tudositott, majd a Bathory Gimnazium foldrajzorajan tett
latogatasardl. Az IKC terjedelmesen irt a Magyar Intézet megnyitasarol, melyen
nagy szamban vett részt a lengyel tudomanyos é¢let elitje, a magyar delegatus, va-
lamint az 01j igazgatd Divéky Adorjan, aki hosszabban ismertette a magyar-lengyel
kapcsolatok ezer éves torténetét és kiemelte a szotarak, ill. a két orszag torténetére
vonatkoz6 tankényvek hianyat.'

November 8-an a Stowo a magyar miniszter vilniusi tartozkodasarol tajékoz-
tatott, mely programjai elsésorban kulturalis eseményekbdl alltak, az egyetemi
konyvtar, majd allami levéltar megtekintésébdl, valamint iskolakbol. Innen a kon-
zervativ napilap szerkesztdségébe ment, majd Mackiewicz maganlakasara. Este
Witold Staniwicz rektor fogadasan a varos, valamint a vajdasag allami és egyhazi
vezetdi egyarant részt vettek.'s

Utolso allomasa Krakkoé volt, ahol kulturalis és torténelmi emlékek felkeresése
utan, koszortt helyezett el Jozef Pitsudski és Bathory Istvan koporsojan.' Mas-
nap Sowiniecbe (Pilsudski-domb, foldet helyezett el) utazott, majd visszatérve a
Nemzeti Muzeumot, a Jagello Konyvtarat és kollégiumokat tekintette meg, végiil
Budapestre utazasa eldtt még ellatogatott Wieliczkaba.

Hazatérését kdvetden a lengyel lapok Homan elutazasakor Chylinskinek kiil-
dott taviratarol szamoltak be, megkdszonve a meleg fogadast és a két allam kultu-
ralis kapcsolatainak tartossagaba vetett hitérol irt.!’
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3. A latogatas eredményei

A latogatas kozvetlen eredményeként Iépett életbe a lengyel-magyar szellemi
egylittmiikodési egyezmény, mely az 1935-6s esztendGben az olasz és az osztrak
megallapodasok mellett a harmadik ilyen tipusu szerzédése volt Magyarorszag-
nak.'®

A lapok és a kovetkezd honapokban mutatkozo események az egyiittmiikodés
gyakorlatba valo atiiltetésének sikerérdl tettek tantibizonysagot. Az IKC mar a
latogatas utani héten arrdl irt, hogy 1936 folyaman 200 magyar didk megy Var-
soba tanulni, cserébe lengyel hallgatok jonnek Magyarorszagra. Tovabbi — koze-
li — eredményként Homan a magyar-lengyel szotar megjelenését és a két orszag
miivészeti kiallitasait jelentette be."

Az MTI-nek a magyar miniszter arrol beszélt, hogy mar a kozeljovoben egy
magyar €s egy lengyel professzor kolcsonds kikiildetése varhato. 1939 aprilisa-
ban magyar képzémuvészeti kiallitast rendeztek Varsoban, melyre Homan — ,,leg-
nagyobb sajnalatara” — nem tudott személyesen elutazni.?!

Szintén lendiiletet kapott a kulturalis egyesiiletek alapitasa és mitkodtetése. Mar
a versaillesi béketargyaldsok soran, 1920 februdrjaban ujjaszervezték Lengyelor-
szag Magyar Baratainak Egyesiiletét, ill. 1928-ban Jan Dgbrowski alelndkségével
megalakult Towarzystwo Polsko-Wegierskie, 1929-ben Magyarorszagon a szintén
jeles személyeket, pl. Homant, ill. elédjét, Klebelsberg Kunot tomorit6 Magyar
Mickiewicz Tarsasag.?

1936. december 6-an alakult meg a Petéfi Sandor Egyesiilet, 6k voltak a len-
gyelorszagi magyarbarat politika f6 zaszIovivoi, €s a Bathory Istvan Lengyel-Ma-
gyar Tarsasag, melyet, a lengyel kiiliigy kozvetleniil irdnyitott — ennek ellenére
tevékenysége passziv volt.

Az irodalmi kapcsolatok boviilését mutatta, hogy 1936-ban Kazimiera [Ha-
kowiczowna koltond érkezett magyarorszagi korutra, eldadasanak témaja Pitsuds-
ki marsall élete, tevékenysége volt. 1938. december kdzepén nagyobb linnepsége-
ket tartottak Bathory halalanak 350. évfordulojara.*

Jelentds valtozas volt megfigyelhetd a Debreceni Nyari Egyetem lengyel hall-
gatok altali latogatasaban, szamuk 1935-t61 a II. vilaghabortig folyamatosan
emelkedett és az olasz didkok mellett a legnagyobb létszamban vettek részt a kur-
zusukon.”

4. Osszegzés

A két vilaghaboru kozotti korszak soran a magyar fél komoly hangstlyt he-
lyezett a lengyel politika megnyerésére — konkrét politikai szerz6dések nélkiil. A
hagyomanyos baratsag €s a fentebb ismertetett kulturalis egyezmény mellett gaz-
dasagi konvencidkat kotottek, viszonyukat tobbszor arnyékolta be fesziilt hangu-
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lat, kolcsonos elégedetlenség. A magyar politika igyekezett eszkozként hasznalni
a magyar kultarat politikai céljaihoz, nem volt ez masképp lengyel viszonylatban
sem.*

Homan Balint 7 napos lengyelorszagi tartdzkodasat és programjat a lengyel
sajto élénken kovette. Hory november 12-én a kdvetkezOképpen szdmolt be Ka-
nyanak a latogatasrol: ,,A legaprobb részletekig minden a legalaposabban ki volt
dolgozva és sehol sem fordult el6 a legcsekélyebb lapsus sem. Hasonld pontossag-
gal miikodott a lengyel sajto is [...] minden mozzanatrdl részletesen tajékoztattak
az olvaso kozonséget.””’

Az eredményekrdl a kovetkezoket kozolte a kovet: ,,A magyar kozoktatasiigyi
miniszter Ur latogatasa ugy Varsoban, mint Vilnoban és Krakkoban a legszebb kiil-
sOségek kozt folyt le. [...] Ezen impressziom aldtdmasztasa céljabol bator vagyok
hivatkozni azon egyes itteni kollégdimtol nyert értesiilésre, hogy az utols6 évek
folyaman egyetlen kiilfoldi allamférfi latogatasarol sem emlékezett meg ily részle-
tesen és ennyi melegséggel a lengyel sajto. [...]"*

A lapok valoban aktivan foglalkoztak az eseményekkel, Homan személyével
¢s Magyarorszaggal is. November 3. és 13. kozott az altalunk vizsgalt sajtotermé-
kekben mintegy félszaz cikk tudositott e témakrol. A legtdbbet a Czas és a Stowo
publikalt, e napilapok {innepélyes hangneme szembetling.

A Homan-vizit kétszer keriilt cimlapra, nagyobb terjedelemben a vilniusi saj-
t6 koszontette.”? A Kurier Warszawski minden nap, sorozatszeriien szamolt be a
latogatas eseményeirdl (,,A magyar kulturalis miniszter Lengyelorszdgban”). A
magyar lapok koziil a Magyarsag, a Fliggetlenség, a Budapesti Hirlap és a Pesti
Hirlap tett k6zz¢ kommiinikét.*® A Budapesti Hirlap november elején kozolte le
Homan vezércikkét ,,.Lengyel-magyar Baratsag” cimmel, a Pesti Hirlap az tinnepi
beszédeket tette kozzé.*! Homan hazatérése utan a Pester Lloyd vezércikkben mél-
tatta ,,a magyar-lengyel kulturalis kapcsolatok jelentdségét” és részletesen ismer-
tették az egyezmény tartalmat.>

A magyar kultuszminiszter a lengyel lapoknak maga is tobbszor beszélt utja
sikerér6l: a PAT-nak adott nyilatkozata alapjan a varsoéi latogatasa f6 célja volt
¢letbe 1éptetni az 1934 oktdberében megkotott egyezményt, ,,jobban mondva el6-
késziteni a gyakorlati munkat”, valamint jobban megismerni a modern lengyel
kulturpolitikat. Torténészként kiemelte az Ignacy Moscickivel tortént talalkozojat,
maganemberként a Jozef Pitsudski Egyetem diszdoktori cimét fogadta legnagyobb
orommel, mig mint miniszter az oktatdsi intézményekben tapasztaltak tették ra a
legnagyobb benyomast (alapfoku iskolak, testnevelési kdzpont — melyek Gsszeil-
leszthet6ek voltak eredeti kultara-programjaval).’

A vizit napjaira vonatkozoan kijelentette: ,,teljes mértékben otthon éreztem ma-
gam ¢és a lengyel-magyar baratsag nem iires hang, hanem nagyon is val6s alapok-
kal rendelkezik.” A vars6i napokban a testnevelési intézményben tett vizit tette
ra a legnagyobb benyomast, majd Homan azt fejtegette, hogy a lengyel oktatasi
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rendszer metodusai nagyon kozel allnak az altala tervezett reformokhoz. Véle-
ménye szerint a ,,lengyelorszagi Uit nem csak bevaltotta, de messze feliil is multa
azokat a reményeket”, amelyeket hozza fiizétt. Ezt megerdsitvén Horynak arrél
irt november 26-an, hogy utazasa tilnétt az el6zdleg tervezetteken, valamint a
magyar diplomatanak elismerését fejezte ki és kozolte, hogy ,.ez az it mindenkor
legkedvesebb emlékeim k6zé fog tartozni.””*

Attol eltekintve, hogy Homan programjai nem tartalmaztak politika tartalmt
eseményeket (a protokollaris miniszteri, ill. elndki talalkozok linnepi, udvariassa-
gi format oltottek), a nemzetkdzi sajtdé mégis feltételezett ilyen célokat. A roman
Unversule a latogatas politikai jelent0ségér6l irt, miszerint a ,,magyarok a kultu-
ra leple alatt a revizios propagandat fogjak terjeszteni és torekednek Lengyelor-
szagot a sajat oldalukra allitani.” Tovabba a francia szocialista Populiare beleke-
verte a magyar ,,latogatast a lengyel-cseh fesziiltség ligyébe. Emlékeztettek arra,
hogy Lengyelorszag és Magyarorszag szoros egylittmiikddésben Németorszaggal,
Csehszlovakia feldarabolasan dolgoznak.”**

Fesziiltséghez vezetett, hogy Vilniusban Zdziechowski a koszontdje utan a ko-
z0s lengyel-magyar hatar sziikségességérdl kezdett beszélni, de a kozelében 1évo
kiiliigyminiszteri tisztviseld gyorsan leéllitotta a tarsalgast. Tovabbi politikai je-
lent6ségre utalva Hory 0sszegzésével kell egyet érteniink, miszerint a latogatas
,hemcsak kulturalis kapcsolatokat, de a két nemzet kdzti barati érzések tovabbfej-
lesztése szempontjabol, tehat politikailag is, komoly jelentéséggel birt”.*®

Alig fél évre a kulturalis szerz6dés életbe 1éptetésétél Marian Zyndram-Kos-
ciatowski latogatott Magyarorszagra. 4 napos tartdzkodasa célja a gazdasagi ¢s
jogi kapcsolatok bovitése volt. A talalkozo — annak ellenére, hogy lengyel kérésre
a katonai paradé elmaradt — tobb politikai kombinaciét is felvetett, elsésorban a
kisantant korébol. A pozsonyi kovetség szerint a Felvidék kérdése mindenképpen
téma lehetett.?’

Hoéman 1935. novemberi utjara volt valasz Wojciech Swigtostawski lengyel
kultuszminiszter magyarorszagi utja 1937 juniusaban. A lengyel politikus latoga-
tast tett a legfobb magyar méltosagoknal és — akarcsak kollégaja lengyelorszagi
tartdzkodasa soran — tiszteletbeli doktori cimet kapott. A budapesti események
mellett Szegeden t6ltott egy napot, ahol az egyetemi varosrészt tekintette meg,
majd Szentgyorgyi Albert professzorral talalkozott.* Hory jelentése szerint ,,Swie-
tostawski lengyel kdzoktatdsiigyi miniszter a legjobb benyomasokkal tért vissza
a nagyon meleg fogadtatasrol, amelyben Homan Oexcellentiaja és Nagyméltosa-
god 6t részesitették [...].7%
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we Wydawnictwo Naukowe. Warszawa. 145. old. és Paczkowski, Andrzej (1983):
Prasa codzienna Warszawy w latach 1918-1939. Panstwowe Instytut Wydawniczy
Naukowe. Warszawa. 175. és 259. old. Masik 0j forrasunk — a vilniusi latogatas mi-
att nélkiilozhetetlen — konzervativ Stowo napilap, mely 1922-ben indult 5500, mas
forrasok szerint 7000 példanyban. 1d. Gzella, Jacek (2009): ,,Stowo” — pismo konser-
watystow wilenskich (1922-1939). In: Z dziejow prasy konserwatywnej. Pod redak-
cja Wtodzimierza Micha — Bogdana Borowika. Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie — Sktodowskiej. Lublin. 2009. 141. old., Osica, Janusz (1979): Stowo” — organ
konserwatystow wilenskich w latach 1922-1928. KHPP. Tom 18. nr. 2. 94. 96. old. és
http://rzecz-pospolita.com/wilno/wilno04.php3. Tovabbi forrasként az OSzKK anya-
gait hasznaltuk, melyekért Ujvary Gabornak tartozom koszonettel, valamint az MTI
,,Konyomatos” Lapszemléjében és Napi Hireiben talalhat6 anyagokat dolgoztam fel.
Kiiligyi Szemle 1936. 13. évfolyam 1. szam. 87-88. old. Az 1934. oktober 21-én ra-
tifikalt egyezmény pontjai a kdvetkezOok voltak: 1. fenntartjuk a Vars6i Magyar (Kul-
turalis) Intézetet — ugyanezen célbol a lengyel kormany, amint lehetséges Budapesten
megnyitja a Lengyel Intézetet; 2. az egyetemeken kolcsondsen tanitjak a masik nép
torténetét; 3. kozos témaju kiadvanyok a tuddsok kozott; 4. konyvtarak és levéltarak
kozvetleniil kolcsondzhessenek a két orszadg szdmara; 5. gyarapitani a konyvanyagot
oda-vissza alapon; 6. tudomanyos intézmények kiadvanyainak cseréje; 7. egyetemi
és foiskolai tanarok cseréje; 8. évenkénti dsztondijak a masik allamba; 9. nyari egye-
temek latogatasanak, valamint a didkszervezeteknek, ill. nyari didktaborok tdmoga-
tasa; 10. vendégoktatok, lektorok meghivasa; 11. tudomanyos anyagok forditasa; 12.
,-a tankdnyvek orszagokra vonatkozo fejezetei barati szellemben irattassanak™; 13.
a masik orszag szinmiivei, filmjei bemutatasa, miivészeti kiallitdsok; 14. a masik
orszag megismertetése, idegenforgalmanak népszerisitése a radioban; 15. évente
ilésezd vegyes bizottsag, a jovo programjainak kidolgozasara.

AAN Poselstwo RP w Budapeszcie 61. 201/W/1. és P.I11.49/W/3. Majus 31-i kovet-
ségi sajtojelentés. AAN Poselstwo RP w Budapeszcie 86. 323-a/W/21.

AAN Poselstwo PR w Budapeszcie 137. 414/W/11. A latogatas részletes programja-
hoz 1d. AAN MSZ 7080. 286-291. old. A program el6készitésében Hémannak csak
aprobb kérései voltak: ,,Kiilondsebb kivansagom nincsen, megkérlek azonban, hogy
délutanonként masfél ora pihenést sziveskedjél beallitani és a program a jaras szem-
pontjabol ne legyen tulsagosan terhes.” Beszédekkel kapcsolatban: ,,ne forduljon el6
az az eset, miszerint az utolso pillanatban értestiljiink arrdl, hogy valahol beszédet
kell tartanom.” (OSzKK Fond 15/1842. Homan Balint Hory Andrashoz (1925—
1939) (6 db. 10 £.)

IKC 1935. oktober 31. nr. 302. 16. old.

Hoéman Varsoba érkezésérdl a GP cimlapjan irt: GP 1935. november 4. nr. 306. Cim-
lap., november 5. nr. 307. 4. old.
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13.

14.

15.
16.
17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.
25.

26.
27.
28.
29.

30.

Czas 1935. november 4. nr. 303. 6. old. és Czas 1935. november 5. nr. 304. 6. old. A
Dabrowski-cikkhez 1d. még MTI ,,K6ényomatos” Lapszemle 1935. november 5. 38.
kiadas

Czas 1935. november 6. nr. 305. 2. old.; KW 1935. november 5. nr. 304. 5-6. old. és
IKC 1935. november 6. nr. 308. 13. old. és 16. jegyzet hivatkozasa

Stowo 1935. november 8. nr. 307. 4. old.

MTI ,,Kényomatos” Napi Hirek 1935. november 6. 28. kiadas

Czas 1935. november 3. nr. 302. 4. old. és Stowo 1935. november 13. nr. 312. 4. old.
Ujvary Gabor (2013): Kulturalis hidféallasok. I. kdtet. Racié Kiado. Budapest. 114.
old.

MTI , K6ényomatos” Lapszemle 1935. november 19. 24. kiadas, MTI ,,K6nyomatos”
Napi Hirek 1935. november 6. 27. kiadas, ill. az MTI-nek adott beszadmoldjanak len-
gyel sajtobeli anyaga: GP 1935. november 12. nr. 314. 2. old.

MTI ,,Kényomatos” Napi Hirek 1935. november 11. 21. kiadas

OSzKK Fond 15/1842. Homan Balint Hory Andrashoz (1925—1939) (6 db. 10 f.)
1939. marcius 28.

Kovacs (1971) 25. old. Homan az egyesiilet tiszteletbeli elndke is volt. Gerencsér
Tibor (2010b): A Magyar Mickiewicz Tarsasag els6 évtizede. Acta Papensia. Papa.
3-4. szam. 193. old.

Kovacs (1971) 290. old.

Kovacs (1971) 115. 131. és 284. old.

A lengyel hallgatok 1étszdma kovetkezdképpen alakult: 1927: 0, 1928: 1, 1929: 8,
1930: 3, 1931: 6, 1932: 0, 1933: 4, 1934: 13, 1935: 32, 1936: 58, 1937: 61, 1938: 109
(1), 1939: 74 £6. A rendelkezésemre bocsatott adatokért Varga Matyasnak tartozom
koszonettel. A Debreceni Nyari Egyetemek torténetéhez 1d.: Varga Matyas: (2010): A
Debreceni Nyari Egyetem alapitasa (1927). In: Papp Imre, Angi Janos, Pallai Lasz-
16 (szerk.): Emlékkonyv Barta Janos 70. sziiletésnapjara. Debrecen. 387-396. old.,
Varga Matyas (2013): Politikusok a Nyari Egyetemen 1927 és 1948 ko6zott. In: Fori-
sek Péter, Hajdifi Orsolya, Szab6 Zsoldos Gabor, Szendrei Akos (szerk.): Hallgatoi
Miihelytanulmanyok 2. Debrecen. 354-361. old., Varga Matyas (2015): A Debreceni
Nyari Egyetem ujrainditasanak koriilményei 1947-ben. GERUNDIUM Egyetemtor-
téneti Kozlemények. MMXYV vol. VL. nr. 1-2. Debreceni Egyetemi Kiadd. Debrecen.
45-63 old.

Kovacs (1971) 84. old.

OSzKK, Hung. 3085.

u. ott. 77.

GOmbos 1934-es latogatasa — nem teljesen azonos sajtotermékeket vizsgalva — 32
cimlapos beszamolot kozolt a magyar miniszterelndk utjaval kapcsolatban. Debrece-
ni (2016) 43. old.

MTI ,,Kényomatos” Lapszemle1935. oktober 28. 10. kiadas
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31. MTI ,,Kényomatos” Lapszemle1935. november 5. 6. kiadas, valamint AAN Poselst-
wo RP w Budapeszcie 86. 323-a/W/43.

32. MTI ,,Kényomatos” Lapszemle 1935. november 12. 6. kiadas

33. GP 1935. november 8. nr. 310. 2. old. Héman kultarprogramjahoz 1d. Ujvary Ga-
bor (2009): Klebelsberg Kuné és Homan Balint kultirpolitikdja. In: Romsics Ignac
(szerk.) A magyar jobboldali hagyomany 1900-1948. Osiris Kiado. Budapest. 403-
413. old.

34. IKC 1935. november 8. nr. 310. 13-14. old., MTI , Kényomatos” Napi Hirek 1935.
november 11. 23. kiadas és OSzKK Fond 15/1842. Homan Balint Hory Andrashoz
(1925—1939) (6 db. 10 f.) 1935. november 26.

35. AAN Poselstwo RP w Budapeszcie 87. 323/R/37. és MTI ,,Kényomatos” Lapszemle
1935. november 6. 8. kiadas

36. MNL OL K 63 1935-17/7. dec. 17-1 dokumentum, MNL OL K 63 1935-17/7. 177/
pol. 1935. és 182/1935.

37. MNL OL K 63 1936-17/7. 55/pol. és 88/pol.

38. MTI,,Kényomatos” Napi Hirek 1937. janius 3. 24. kiadas, MTI ,,K6ényomatos” Napi
Hirek, 1937. junius 4. 7. és 10. kiadas

39. OSzKK Fond 15/109. Kovetjelentések (1933—1941) (7 db. 11 f.) Hory kovet jelen-
tése Varsobol, 1937. jinius 14-én.
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