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ABSTRACT

Yugoslavia was born twice (1918, 1945) and split twices (1941, 1991). In Beograd, on
the 1st of December, 1918, the first Yugoslavian state was born from separate regions (Cro-
atia, Serbia, South-Hungary, Kosovo, Slovenia, Macedonia, Dalmatia). The main power,
and the main actor of this unification was Serbian Kingdom.

In our paper we analyze the antecedent of this unification during the First World War.
Our essay consists of three parts. In the first part of this essay we analyze the war objectives
of Serbian Kingdom how were developed from 1914 to 1917. In the second part of this
essay we survey what the Allies states (Great-Britain, France and Russian Empire) think
about these war objectives. In the third part of this essay we survey the serb’s war objec-
tives how became common south-slav’s war-objectives by the Corfu Declaration.

1. Bevezetés

Az Osztrak-Magyar Monarchia szétzuzasaban és az els6 jugoszlav allam
(1918-1941) megsziiletésében dontd szerepet jatszott a Szerb Kiralysag. Jelen ta-
nulméanyban megvizsgaljuk a szerb allam Osztrak-Magyar Monarchiaval szembe-
ni hadicéljainak alakulasat, a haboru kitdrésétdl 1917 nyaraig.

Tanulmanyunk harom részbdl épiil fel: az elsé részben bemutatjuk a vilagha-
bort els6 évében megfogalmazott szerb hadicélokat. A méasodik részben megvizs-
galjuk, hogy a hadrmas-antant hatalmai (Nagy-Britannia, Franciaorszag és a cari
Oroszorszag) hogyan viszonyult ezen szerb hadicélokhoz.

Tanulmanyunk harmadik részében pedig felvazoljuk, hogy a Korfu-i Nyilatko-
zat megsziiletésével — 1917. junius 20. — hogyan valt a szerb hadicélok tilnyomd
része kozos délszlav hadicélla.

* Prof. Dr. Gulyés Laszld, egyetemi tanar, Szegedi Tudomanyegyetem
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2. A Szerb Kiralysag hadicéljainak megfogalmazasa 1914 6szén

1914. julius 28-an az Osztrak-Magyar Monarchia hadat {izent Szerbianak, azt
ezt kdvetd tovabbi hadiizenetek — Németorszag hadiizenete Oroszorszagnak ¢s
Franciaorszagnak, Nagy-Britannia hadiizenete, az Osztrak-Magyar Monarchia ha-
diizenete Oroszorszagnak, etc. — kovetkezében kitort az Elsé Vilaghabori.!

1914 augusztusaban Oskar Potiorek taborszernagy mint a 6. osztrak-magyar
hadsereg parancsnoka €s egyben a Monarchia balkani haderdinek foparancsnoka
elinditotta csapatait Szerbia ellen. Ezzel megnyilt a vilaghaboru un. balkani frontja.

Masfél honappal a hadiesemények megindulasa utan — 1914 szeptember 21-én
—, Nikola Pasi¢ szerb miniszterelndk, Szazonov orosz kiiliigyminiszternek kiildott
taviratdban pontosan rogzitette, a szerb hadicélokat, az alabbi moédon: ,, ... a ké-
vetkezo foldeket és hatarokat igényeljiik: a Banatot olyan hatarral, hogy benne a
szerb elem a lakossag tébbségét adja, s stratégiai legyen keleten Romania fele.
Ugy véljiik, ezt a hatart a kovetkezéképpen kell kijelolni: A Dundndl kezdédik Or-
sova felett, s onnan a hegygerincen halad a Marosig olyképpen, hogy itt Lugos,
Lippa és Arad Romanidhoz, Temesvar Szerbidhoz keriil. Tovabb halad a Maros
mentén a Tiszaba torkollasaig. Azutan kéveti a Tiszat a Dunaba torkollasaig, majd
koveti a Dundt az Orsovatol északra fekvd pontig, ahol a hatarvonal kezdddott. ™

A fenti leirassal gyakorlatilag Pasi¢ az a teriiletet irta koriil, melyre a Banatbol
tartott igényt Szerbia. Ezutan Pasic Szerbia leend6 északi hatarait irta le, az alabbi
modon: “A Maros Tiszaba torkollasatol a hatar nyugat felé a Dundig halad gy,
hogy Subotica és Baja a miénk lesz. Azutdan egyenes vonalban halad nyugat felé, s
Barcs folott a Rinya folyocska torkolatandl éri el a Dravat, majd a Drdva mentén
halad a Mura torkolatdig, majd a Mura mentén Leibnitzig s tovabb a vizvalaszton
dtkarolva Krajnat, és azutdn le Isztria felé.

Megallapithatjuk, hogy a fentebb bemutatott hatarvonal a szerb teriiletek mel-
lett a leendd délszlav allamhoz kivanta csatolni a horvat és a szlovén teriileteket
is. A tavirat szovege nem tért ki Bosznia-Hercegovinara és Dalmaciara, ennek ma-
gyarazata abban rejlik, hogy a szerb miniszterelnok az ezen két teriiletre vonatkozd
szerb igényt evidensnek vette.” De a szeptember 21-i taviratanak elkiildése utan
Pasi¢ tudomasara jutott, hogy Olaszorszag a haboruba az antant oldalan torténd
belépése fejében igényt tart Dalmaciara. Ezért szeptember 28-an ujabb taviratot
kiildott Szazonovnak, melyben kijelentette, hogy Szerbia igényt tart egész Dal-
maciara. ,, Olaszorszagnak meg kell elégednie, ha Triesztet, Trientet s az Isztridt
Puldval elnyeri” - irta a szerb miniszterelnok.®

A fentebb bemutatott két tavirat alapjan megallapithatjuk, hogy Pasi¢ Nagy-Szer-
biat akart kialakitani, melynek érdekében az Osztrak-Magyar Monarchia jelent6s
déli teriileteire igényt tartott. Szintén ki kell hangsulyoznunk, hogy a szerb kormany
a délszlavok fenti hatarok kozotti egyesitését nem foderacids formaban, hanem
szerb hegemodniaval, azaz centralista formaban kivanta megvaldsitani.
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Pasi¢ két tavirata Szazonovnak szo6lt, a harmas antant masik két allamat — Fran-
ciaorszag és Nagy-Britannia — a szerb kormany szeptemberben még nem tajékoz-
tatta igényeir6l. A szerb hadicélok nyilvanossagra hozasara Pasi¢ taviratai utan
b6 két honappal, 1914. december 7-én keriilt sor, amikor a szerb parlament Nis-
ben elfogadott nyilatkoztaban kinyilvanitotta, hogy: ,, ... a Kirdlysag — marmint a
Szerb Kirdlysag G.L. — kormdnya legfébb, s e pillanatban egyetlen feladatanak
tekinti, hogy kezdettdl fogva biztositsa a valamennyi rabsagban él6 szerb, horvat
és szlovén testvériink felszabaditasaért és egyesitéséért indult nagy haboru sikeres
befejezéset.””

A szovegbdl egyértelmiien kideriil, hogy mar 1914 6szén Szerbia haboras cél-
ja valamennyi délszlav felszabaditasa és egyesitése volt.* Ez nyilvanvaldan csak
akkor valdsulhatott meg ha az Osztrak-Magyar Monarchidbdl jelentds teriileteket
csatolnak a Szerb Kiralysdghoz. Ennek jegyében a szerb allam kemény hadicélo-
kat fogalmazott meg a dualista allammal szemben.

3. Az antant és a Szerb Kiralysag hadicéljai

A szerb kormany hadicéljait a harmas antant — Nagy-Britannia, Franciaorszag
és Oroszorszag — tagjai koziil kifejezetten csak a cari Oroszorszag tamogatta.
Oroszorszag a vele a haboru utan is szoros szovetségben marad6 Szerbidban gon-
dolkozott és ezért jelentésen erdsiteni akarta a habortl utani rendezés soran. igy
Oroszorszag a szerb teriileti igények tilnyomo részét tdmogatta, egyediil a szlo-
vén teriiletekre vonatkozo6 igényt nem fogadta el. Raadasul Oroszorszag a fodera-
cio-centralizacio kérdésében is a szerb allaspontot mellett allt ki, azaz a foderacios
megoldast nem tartotta megfelelének.’

A harmas antant masik két tagja — Anglia és Franciaorszag — viszont csak rész-
legesen tamogatta a szerb kormany hadicéljait.'’ Ez azt jelentette, hogy elfogadtak
azt az alapelvet, hogy Szerbidnak teriileti nyereséggel kell kikeriilnie a hdborubdl.
De Londonban és Parizsban abban gondolkodtak, hogy ez a teriileti nyereség csak
Bosznia-Hercegovinat jelenti. Oroszorszag kérésére/nyomasara végiil a franciak
¢és az angolok némileg modositottak eredeti allaspontjukat — azaz csak a Bosz-
nia-Hercegovinat odaigérd allaspontot —, és 1915. augusztus 15-én biztositottak
Pasi¢ot, hogy az antant tamogatja a Szerémségre, Bacskara, Kelet-Szlavoniara,
Eszak-Albaniara és a dalmaciai tengeri kijaratra vonatkozo szerb igényeket.!"

Anglia és Franciaorszag azon magatartdsa mogott, hogy csak részlegesen ta-
mogattak a szerb hadicélokat, két motivum huzodott meg. Egyrészt attdl tartottak,
hogy az Oroszorszag szovetségesének szamité Szerbia a habor utan talsagosan
megerdsddik, és igy jelentésen meg fog ndni a Balkdnon az orosz befolyas. Itt kell
megjegyezniink, hogy ezen angol és francia aggodalom nem volt teljesen alapta-
lan. Jol mutatja ezt, hogy az orosz diplomacia jelezte a szerb kormany felé, hogy a
szerb teriileti kovetelések tamogatasa fejében elvarja, hogy Szerbia a haboru utan
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a Cattar6-i 6bolben lehetdséget adjon Oroszorszagnak egy 6nallo haditengerészeti
bazis létrehozasara.'?

1. térkép: A londoni szerzédésben Olaszorszagnak igért teriiletek
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Forras: Csiillog Gabor (2017) szerkesztése

Ekozben Anglia és Franciaorszag arra torekedett, hogy Olaszorszag az antant
oldalan Iépjen be a habortiba. Olaszorszag megnyerése érdekében késznek mutat-
koztak arra is, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia bizonyos teriileteit — egyrészt
Dél-Tirolt, masrészt Isztriat, harmadrészt Dalmaciat — atengedjék Olaszorszagnak. '

Ez vezetett el a londoni egyezményhez — 1915. aprilis 26. —, melyben a harmas
antant Olaszorszag haboruba Iépésének fejében jelentds délszlav teriileteket igért
oda az olaszoknak (lasd 1. térkép).

Olaszorszag a londoni szerz6dés fejében 1915. majus 23-an hadba 1épett az
antant oldalan. Ez Szerbia szamara azt jelentette, hogy a harmas antant nem tamo-
gatta az egész Dalmacidra vonatkozo igényeét.

Ezzel parhuzamosan a balkani frontos is kedvez6tleniil alakult a helyzet Szerbia
szamara. 1915. szeptember 22-én Bulgaria a Kézponti Hatalmak oldalan belépett
a habortiba és megtamadta Szerbiat. Ezzel parhuzamosan 1915. oktdber 7-én az
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osztrak-magyar hader6 és a német csapatok Mackensen tabornok parancsnoksaga
alatt offenzivat inditottak a balkani fronton. A szerb haderdé nem tudott ellenallni a
tamadasnak, oktober 9-én Belgrad a Kozponti Hatalmak kezére keriilt. Mackensen
altal parancsnokolt csapatok egy honap alatt elfoglalta Szerbiat, majd tovabb nyo-
multak Montenegr6 és Albania felé.'*

A szerb foparancsnoksag 1915. november 25-én elrendelte a teljes visszavonu-
last, a szerb csapatok Montenegron és Albanian keresztiil az Adriai-tenger partjaig
vonultak vissza."” Az adriai kikotokbdl a szerb kormanyt és a hadsereg maradva-
nyait az antant hajoi — 80 gézhajoé melyet 70 hadihajo védelmezett — Korfu szige-
tére szallitottak.'® A szerb csapatokkal, polgari kozigazgatassal és a civil menekiil-
tekkel egyiitt nagyjabol 190 ezer embert szallitottak a gorog szigetre

4. Szerb hadicélokbdl délszlav hadicélok: a korfui deklaracio

A Korfura menekiilt szerb kormany helyzete még tovabb romlott, amikor 1917
februarjaban az orosz polgari forradalom gydzelme kdvetkeztében elvesztették
legfobb tamogatdjukat, a cari Oroszorszagot. A car bukésa utdn hatalomra keriilt
Lvov herceg kormanya (els6 Ideiglenes Kormany 1917 marciusatol 1917 juliusa-
ig), majd az ezt kovetd Kerenszkij-kormany (masodik Ideiglenes Kormany 1917
juliusatol 1917. november 7-ig) ugyan tamogatta a vilaghabora folytatasat,'” de
nem tamogatta a szerb vezetés alatt 4llo centralizalt Nagy-Szerbia létrehozasat.
Pavel Miljukov, kiiliigyminiszter, ehelyett egy foderalis délszlav allam koncepci-
6jat tamogatta.

Az orosz torténésekkel parhuzamosan az Osztrak-Magyar Monarchidn beliil
is a szerb kormany torekvései szamara negativ események torténtek. Az ausztriai
parlamentben az Gn. Jugoszlav Klub — ez tomdritette az oda megvalasztott szlo-
vén, dalmaciai horvat és szerb képviseloket — 1917. majus 30-an elfogadott egy
trialista nyilatkozatot. Ennek 1ényege, hogy a Monarchian beliil délszlav teriiletek
egyesitésével az osztrak-magyar dualizmust egy osztrak-magyar délszlav trializ-
mus valtsa fel. Azaz a Jugoszlav Klub egy olyan alternativat dolgozott ki, melyben
a délszlav kérdés a Monarchia keretein beliil keriilt volna megoldasra. Ezt azt is
jelentette volna, hogy ebbél a Szerb Kiralysag ki fog maradni.'®

Ezek a fejlemények arra kényszerittették a szerb kormanyt, hogy 1917 juniusa-
ban targyaldasztalhoz iiljon az altala addig el nem ismert Jugoszlav Bizottsaggal,
amely a horvat emigraciot testesitette meg. Ennek jegyében Pasi¢ Korfura invital-
ta Ante Trumbicot a horvat emigracié vezet6jét." Itt kell megjegyezniink, hogy
a londoni Jugoszlav Bizottsag koncepcigjaval — foderalis délszlav allam — mind
Nagy-Britannia, mind Franciaorszag szimpatizalt.

A szerb kormany és a Jugoszlav Bizottsag kozotti targyalasokra 1917. junius
5-e és junius 20-a kozott keriilt sor Korfun. A targyalasok soran a vita az alabbi
kettd kulcskérdés koriil bontakozott ki:
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1) Milyen allamformaban — kiralysag versus koztarsasag — miikddjék a leendd
allam?

2) Hogyan nézzen ki a leend6é allam belsd struktiraja (foderalizmus versus
centralizacio)?

Ante Trumbi¢ a Jugoszlav Bizottsag képviseletében a koztarsasagi allamfor-
ma és ezen belill az egyenjogusagan alapuld foderacio allaspontjara helyezkedett.
Ezzel szemben Pasi¢ a szerb korméany miniszterelnokeként a Karagyorgyevics-di-
nasztia altal vezetett kiralysag, és ezen beliil egy centralizalt és szerb dominanciajua
struktara mellett érvelt.

A targyalasok eredményeképpen sziiletett meg 1917. julius 20-an a korfui dek-
laracid, amely kimondta, hogy:

1. A délszlavok vagy jugoszlav népen ismert szerbek, horvatok és szlovének
allama egységes teriilettel és dallampolgarsaggal rendelkezd szabad, fiiggetlen ki-
ralysag lesz. Alkotmanyos, demokratikus és parlamentaris monarchia, élén a Ka-
ragyorgyevics-dinasztiaval...

2. Az allam neve a kovetkez6 lesz: Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg...

7. Minden bevett felekezet szabadon és nyilvanosan gyakorolhatja vallasat. A
pravoszlav, a romai katolikus és a mohamedan felekezet, amelynek legtobb kove-
toje van népiink kérében, az dallammal szemben egyenranguak és egyenld jogokat
élveznek.

9. A Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag mindazokat a teriileteket magaba fog-
lalja, amelyeken harom nevii népiink kompakt és osszefiiggo tomegben él, és ezt a
teriiletet az egész nép érdekeinek megsértése nélkiil megesonkitani nem lehet. Né-
plink nem kér semmi olyat, ami nem az 6vé: csak a sajatjat kéri, s azt kivanja, hogy
az egész nep egységes egészkent felszabaduljon és egyesiiljon. Ezért tudatosan és
hatarozottan kizar minden olyan megoldast, amely a nép felszabaditasat és egyesi-
tését csak részlegesen oldja meg. Népiink az Ausztria-Magyarorszdag uralma aloli
felszabadulas és a Szerbiaval és Crna-Goraval egy dallamban torténdo egyesiilés
problemajat mint egymastol elvdlaszthatatlan kérdést veti fel.

12. Valamennyi polgar (allampolgar) egyenld, s az dllam és a térvény elott
egyenjoguisdgot élvez az dllam egész teriiletén.

Mint a szdvegbdl lathato, a targyalo felek megegyeztek abban, hogy a harom
nép - a horvatok, a szerbek és szlovének - olyan fiiggetlen nemzeti dllamot hoznak
létre, amelyben érvényesiil a szerbek, a horvatok és a szlovének egyenjogusaga,
tovabba a katolikus, a pravoszlav és az iszlam vallas egyenjogtisaga.
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A két vitas strukturalis kérdésben a targyalasok kompromisszummal zarultak,
ami azt jelentette, hogy a Jugoszlav Bizottsag lemondott a koztarsasagi allamfor-
maroél, és hozzajarult ahhoz, hogy a leend6 allam a Karagyorgyevics-dinasztia ve-
zetése alatt allo alkotmanyos kiralysag legyen. Mig az allam bels6 strukturajanak
kérdésében az a kompromisszum sziiletett, hogy a foderalista-centralista kérdés-
ben a majdan 6sszeiil6 nemzetgyiilésre ruhdztak at a dontés jogat.?!

A korfui deklaraciobdl lathatod, hogy a horvatok és a szerbek masképpen kép-
zelték el a kozos délszlav allamot (centrista-foderalista ellentét). Ezért a leendd
allam belsé struktarajanak kérdésében nem sziiletett dontés Korfun, a kérdést
mintegy elnapoltak. Ez elérevetitette a késobbi horvat-szerb foderalista-centrista
kiizdelmeket.

Témank szempontjabol a korfui deklaracio 9. pontja a fontos, amely kimondta,
hogy a leendd délszlav allam valamennyi délszlav teriiletet egyesiteni akar. Nyil-
vanvald, hogy ezen cél teljesiilése komolyan sértette az Osztrak-Magyar Monar-
chia teriileti integritasat.

5. Az antant és a korfui deklaracio

A habort elhtizodasa miatt a szerb hadsereget 1917 tavaszan n jbol felfegy-
verezték €és csatasorba allitottak. 1917 juniusaban az antant megnyitotta az Gn.
gorogorszagi frontot. Ez a hadmiivelet ismét felértékelte a szerb kormény szere-
pét. Az jjaszervezett szerb hadsereget Korfur6l Thesszalonikibe szallitottak, ahol
csatlakoztak az antant balkani haderejéhez.

Mindezek miatt az antant — kiilondsen Franciaorszag — egyre nagyobb meg-
értést mutatott a délszlav teriileti igények irant. Bar meg kell jegyezniink, hogy
az olasz és a délszlav teriileti igények iitk6zése komoly problémat okozott az an-
tanton beliil. Olaszorszag hosszu id6n keresztiil hatraltatta a délszlav hadicélok
hivatalos beemelését az antant hadicéljai k6zé.”

Végiil az antant 1918 nyaran, kora 6szén a jugoszlav allam megteremtése mel-
lett kotelezte el magat. Miutan az antant és a soraikban harcolo szerb csapatok
1918 6szén sikeres hadmiiveleteket folytatott a Balkanon — lasd a bolgar kapitu-
laciot, tovabba a Délvidék szerbek altali elfoglalasat® — lehet6vé valt, hogy 1918.
december 1-jén megsziilethessen az els6 jugoszlav allam.?
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