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0ZD HUMANEROFORRAS-HELYZETENEK VALTOZASA
A VILAGGAZDASAGI VALSAGTOL NAPJAINKIG

THE CHANGES IN THE HUMAN RESOURCE OF OZD AFTER
THE GLOBAL ECONOMIC CRISIS

ABSTRACT

Ozd is the centrum of an area in Hungary facing the most serious social and economic problems,
where the multiple disadvantaged situation can be explained by the transferring and disappearing of
certain factors. At present, Ozd and its surrounding area can be considered as external periphery,
industrial crisis zone, disadvantaged area with high rate of Roma population that should be devel-
oped by complex programs. Though the number of employed increased in the past years, Ozd still
belongs to the group of towns with high unemployment rate. It means especially serious social and
economic problem that the rate of long-term unemployed and with low qualification is high among
the young people entering the job market. In addition, the rate of employed in jobs with low prestige
is also low. Based on the abovementioned, a question raises: what are the basic social factors in
town that influence the development directions? In this study we intended to summarize the findings
of the analysis of the abovementioned issues.

Kulesszavak: ipari varosok, human eréforras, gazdasagi valsag, munkanélkiiliek, tarsadalmi té-
nyezdk

Key notes: industrial cities, human resources, economic crisis, unemployed, social factors

1. Bevezetés

Ozd ma Magyarorszag egyik legsulyosabb tarsadalmi és gazdasagi problémakkal kiizdé
térségének centruma, ahol a hatranyos helyzet halmozodasat tobb tényezo egyiittese idézte
el6. Magyarorszag észak-keleti megyéinek hatartérségeire altalaban jellemzo a kiilso peri-
fériava valas lehet6sége, hiszen 1920-ban a trianoni békediktatum hatasara ezeknek a terti-
leteknek megszakadtak a kapcsolatai a hagyomanyos gazdasagi, kozigazgatasi és kulturalis
kozpontjaikkal.! Az egykori varmegyék teriiletét kettészeld 0j orszaghatarok, egyik pilla-
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natrol a masikra periférialis helyzetlivé valtoztattak ezeket a térségeket — tobbek kozott a
mai Borsod-Abatj-Zemplén megye északi teriileteit is —, amelyek korabban a nehézipari
termelésnek koszonhetéen nem voltak periférikus fekvéstiek.”> A megye északi részén a
torténelem ilyen iranyu valtozasaval kezdetét vette a kiilsd perifériaképzodés, melynek
napjainkban is érzékelhetdek a gazdasagi és tarsadalmi hatasai. Az elsd vilaghaborut kdve-
tden — a torténeti Magyarorszag drasztikus teriileti feldarabolasaval egyiitt jar6 hatarok
meghtzéasat kovetden — az orszag keleti és északi 0j hatarai mentén egy olyan elmaradott
ruralis Ovezet kialakuldsa kezd6dott meg, amely jorészt a megmaradt megyecsonkokbol
képzodott.™* Az egykori varmegyekdzpontok, centrumok, amelyek tobbségében gazdasagi
kozpontok is voltak, a hatar tiloldalara keriiltek, de a vonzaskorzeteik a csonka varme-
gyékkel egyiitt itt maradtak. Ennek kovetkeztében a mai Borsod-Abatj-Zemplén megye
teriilete szamos centrumot veszitett el, igy itt figyelhetd meg Magyarorszagon a legna-
gyobb aranyl térszerkezeti anomaliak kialakulasa.” A centrumok elvesztésével varoshia-
nyos térségek alakultak ki a hatarteriileteken, ahova a megyeszékhely mar nem tudta €s
napjainkban sem tudja kiterjeszteni hatdsat. Ezek az Gvezetek a mai napig Magyarorszag
vélsagovezetei, ahol a hatranyos helyzet halmozottabb és a leszakadas koncentréltabb.’
Tovabb lépve az iddben az 1940-es évek végére — tulélve a II. vilaghaborit —, Magyaror-
szagot szembetiing teriileti és telepiilési egyenldtlenségek osztottak meg: valtozatlan volt
Budapest ipari és telepiilési tulsulya és a hagyomanyos ipari régiok (Budapest kornyéke,
Eszak-Magyarorszag és Eszak-Dunantil) ipari és infrastrukturélis elénye az Alfolddel és a
Dél-Dunantullal szemben. Az egyenldtlenségeknek a felszamolasat politikusok és gazda-
sagi szakemberek egyarant az elmaradott térségek és telepiilések iparositasatol vartak. Az
iparositast két tovabbi tényezd is motivalta:’

o a kozelinek hitt ujabb haborura késziilve megfeleld ipari-katonai potencial kiépitése,

e illetve a tarsadalom atalakitasanak, a tomeges varosi munkasosztaly létrehozasanak

igénye.

Mindezeknek megfelelden mar az 1. 6téves terv elokészitése soran is az iparositas
szempontjai keriiltek el6térbe. 1948 nyaran Budapest, Miskolc, Ozd ipari kdzpontok fej-
lesztését, valamint a Duna mentén egy vasipari komplexum ¢és telepiilés 1étesitését iranyoz-
ta eld a terv. A kozéptavu terv teriileti és telepiilési kérdéseinek kidolgozasaval megbizott
kutatok a centrumok ndvelése helyett harom regionalis nehézipari egylittmiikodés tervét
készitették el: egy Sajo-volgyi, egy mecsek-baranyai és egy Zagyva-volgyi kooperacioét.
Mindegyik a mar meglévo kdzpontok tulterheltségét igyekezett csokkenteni, és uj varosok
létrehozasaval kivanta fejleszteni a gyengén urbanizalt térségeket.® 1949 elején harom f6
tengely kiemelt fejlesztésére tettek javaslatot: egy észak-kelet-dél-nyugati banyészati,
nyersanyagbazisra tiamaszkodo, de vizbazisban szegény tengelyre; valamint a Duna, illetve
a Tisza vizbazisara alapitott egy-egy észak-déli tengelyre. Ezeket az elgondolasokat akkor
az uralkodo part a politikai elvei alapjan elutasitotta, ugyanakkor az Orszagos Tervhivatal
az ipartelepitési elképzelések kiinduldsi pontjaként hasznalta az elkészitett javaslatokat.’

Az orszagos ipartelepitési tervben az egyes beruhdzasok leirasahoz kapcsolodd indokla-
sokban leginkabb politikai-ideolégiai érvek sorakoztak. Attekintve a korabeli terveket, hol
ipari varos létrejottérol (Kazincbarcika és Varpalota), hol az ,,egész kornyék politikai jelle-
gének megadasarol” (Komld), hol pedig kifejezetten ,,4j szocialista varos” (Oroszlany,
Ozd) alapjainak lerakasarol irtak. A politikai dontés alapjan a beruhazasokra szant forrasok
donto tobbségét iparfejlesztésre koltottek. A beruhazasi-fejlesztési forrasoknak ilyen egy-
oldalu, a magyar telepiilésallomanynak egy sziik rétegét preferald elosztasdra a magyar
torténelemben korabban még nem volt példa.'’ 1948—1953 kozott a szocialista varosokban
végrehajtott (ipari, varosépitési) beruhazasok az 6sszes beruhazasi forrasnak kozel 50%-at
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emészthették fel.'' Mindez maig hatéan befolyasolja a magyar gazdasag struktirajat és
teleptilésszerkezetét. Ma mar tudjuk, hogy mérhetetlen luxus volt ezeknek az ,,egy varos —
egy gyar” tipusu teleptiléseknek a létrehozasa és fejlesztése, amely az ipar mindenhatdsa-
gaba és orokkévalosagaba vetett hiten alapult, nem szem el6l tévesztve a korabeli politika,
haborts fenyegetés 1égkorét. Mara e varosok tobbsége a rendszervaltas veszteseivé valt és
az ott lakd emberek a perifériara sodrodva a munkanélkiiliség és a szegénység halojaba
ragadtak."”

Mindezen problémak évtizedek ota vald gytirizése miatt a 2008-ban bekovetkezett
gazdasagi vilagvalsag csak tovabb mélyitette az egyébként sem konnyl helyzetben 1évo
véarosok mindennapjait, kozottiik kiemelten Ozd jovéjét. De nézziik meg, hogy a vizsgalt
teriileteknek milyen tarsadalmi 6sszefliggései, evidenciai kapcsolodnak a probléma kiala-
kulasédhoz és melyek uraljak, korlatozzak jelenleg is a jovobeli lehetdségek, kitorési pontok
hatterét.

2. 0zd térgazdasagi 6sszefiiggései a politikai rendszervaltozas sodrasaban

Ozd az orszag észak-keleti részén, az észak-magyarorszagi régioban, Borsod-Abatij-
Zemplén megyében taldlhatd. A magyar—szlovak orszaghatar kozelében, a Biikk hegység,
a Matra, a GOmor-Szepesi érchegység kozott 1évo dombvidéken, a Sajo folyoba torkolld
Hangony patak és Ozd patak talalkozasanal teriil el. A véros kistérségi kozpont is, ebbdl
fakadodan sok funkciot lat el. Budapesttdl 160 kilométerre, a harom észak-magyarorszagi
megyeszékhelytdl (Miskolc, Eger, Salgotarjan) pedig kozel azonos tavolsagra, minddssze
60 kilométerre fekszik."> Kozaton és vasuton egyarant megkozelithetd, a fovarossal Gssze-
koto utbol 60 kilométer autdpalya, 100 kilométer fout, ami jelentdsen befolyasolja a straté-
giai iranyokat. A megyeszékhelyr6l a 26-os szamu fokozlekedési utvonal biztositja az
egyik kapcsolatot, illetve Heves megye iranyaba Eger felé a 25-6s szamu fokozlekedési ut
a kapcsolodasi irany. A térség kozvetlen autopalya kapcsolattal nem rendelkezik. Ozd ko-
zelében, a varostol 12 kilométerre huzodik Szlovakia hatara, de kdnnyen elérhet6 a lengyel
és ukran hatér is. A mai Ozd harom nagyobb kézség, Ozd, Sajovarkony és Bolyok egyesii-
1ésével jott létre. Az Ozdot alkoté telepiilések a kozépkorban még nehéz koriilmények
kozott é16 kis mezbgazdasagi kozségek voltak, Borsod- és Gomor Varmegyéhez tartozva.'”
Ezen telepiilések életében jelentds valtozast hozott a reformkorban megkezdddott iparfej-
lesztés, a vasuti halozat kiépitése. A telepiilés 1949-ben kapott varosi rangot, lakodinak
szama ekkor 24.830 5 volt."” Ozd az 1970-es évekre, alig 20 év leforgasa alatt megduplaz-
ta lakossaganak szamat és egy 48 ezer lakost kozigazgatasi és nehézipari egységgé, koz-
pontta valt. A nehéziparhoz kot6do iizemekben ekkora mar tobb mint 13 ezren dolgoztak.
A lakossagszam novekedésével egészen az 1980-as évekig egyiitt boviilt a lakossagi igé-
nyeket kiszolgalo intézményhaldzat és gyarapodott a varos lakasallomanya mellett a szol-
géltatasi agazat is.'®

Az 1990-es évek elején elinduld rendszervaltas, privatizacio és a nehézipar visszaesése
miatt bekovetkezd gazdasagi visszaesés Magyarorszagon az észak-magyarorszagi ipari
vérosokat érintette leginkabb, igy Ozdon is révid idén beliil tobb mint 10 000 ember valt
munkanélkiilivé. A varos ebben az idében az ipari kultarajara alapozva, de 0j iparagazatok
meghonositasaban bizva kereste a kibontakozas Utjat. Az atalakulas kovetkeztében az On-
kormanyzat és intézményhalozata, a kozosségi szolgaltatast végzo cégeivel egyiitt a legna-
gyobb foglalkoztatova valt. Az egészségiigyben, a szocialis intézményekben, az 6vodai
nevelésben, a kulturalis agazatban, a k6z0sségi szolgaltatasban €s a kozigazgatasban nagy
létszamu alkalmazotti korrel végzi napjainkban is tevékenységét.'” Apro 1épésekben, de
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megfigyelhetd a valtozas, hiszen mara tobb, korunk gazdalkodasi koriilményeihez magas
fokon alkalmazkoddé nagy- és kozépvallalkozas meghonosodéasa nyert teret a varosban,
amik elsésorban a miiszer és elektronikai iparra szakosodott vallalkozasok.

3. Demografiai helyzet meghatarozé valtozasai

Ozd népessége a véros gazdasagi fejlédésével parhuzamosan az 1980-as évekig fokozato-
san novekedett, 1990-ben mar 47 103 6 volt. A rendszervaltast kovetden a gazdasagi szer-
kezet atalakuldsaval a varos megélhetését jelentd nehézipar drasztikusan lecsokkent. Az el-
vandorlas megindulasa stlyos problémat jelentett a varos szamara, amely mar a kis- és ko-
zépiskolas korban elkezd6dott a fiatalok korében. A jelenlegi allapotban is megfigyelheto,
hogy a tendencia nem valtozott, mivel a gyermekeket kdzépiskolas korban jellemzden napja-
inkban is elviszik mas telepiilések iskolaiba, ami hosszi tavon komoly tarsadalmi veszélyt
jelent a varos szamara. A fenti folyamatok hatdsara generaciok tlintek ¢és tlinnek el jelenleg is
Ozdrol. Osszességében elmondhatod, hogy a népesség csokkenésének 6 oka a varosbél elkol-
t0zOk szamanak kifejezetten magas aranya, valamint az ebbdl is fakadé természetes fogyas
mértéke. A hazai elvandorlasi trendeket is figyelembe véve a legnagyobb aranyokrél Ozd
esetében beszélhetiink. Az elvandorlas hatasara a kedvezotlen demografiai folyamatok tarto-
sodnak, a népesség korstrukturajadban nehezen megfordithato trendek allandosulnak, melyek
méra mar egy Osszetett demogréfiai jelenség részének is tekinthetdek.'®

1. dbra: Lakénépesség szamanak alakulasa (1000 f6) 2008-2016
Figure 1.: Changes in the population (1000 habitants) 2008—2016
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A rendszervaltast kovetden a lakonépesség szama évente atlagosan 10%-kal csokkent,
2015-ben mar csupan 33 490 {6 volt (1. dbra). Megfogalmazhato, hogy a lakossagszam
visszaesés, bar csokkend tendenciaval, de még napjainkban is tart, igy a gazdasagfejlesztés
dorlashoz kapcsolodd mutatdkat jol lathatd, hogy a recesszid térségi befolydsa megyei
szinten is negativ hatast gyakorolt a lakossadgszamra.

A 2. abran vizsgaltuk meg a varos vandorlasi kiilonbozetét, mely az odavandorlok és az
elvandorlok szamanak kiilonbségét tartalmazza ezer lakosra szamitva. A banyak, gyarak ¢€s
iizemek bezarasa altal kivaltott elvandorlasi hulldm az évek soran — bar kismértékben —
mérséklédott megyei €s térségi szinten egyarant, azonban azt megallitani nem sikertilt. A
csokkenés folyamatos, igy a vandorlasi kiilonbdzet napjainkban is negativ értékeket mutat.
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2. abra: Vandorlasi kiillonbo6zet (')z’don (ezrelék) 2008-2016
Figure 2.: Migration difference in Ozd (per 1000) 2008-2016
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Forras: KSH 2008-2017.

A demografiai jovO szempontjabdl dsszetett képet vetit elénk az 6regedési index (3. db-
ra), melyben az idoskortiak és a fiatalok aranyat vizsgaltuk. Az adatok azt mutatjak, hogy
Ozdon az Gregedési index joval alacsonyabb, mint az orszagos érték, ami azt jelenti, hogy
az orszag jarasai koziil az Ozdi jaras még a kedvezébbek kozé tartozhatna. Természetesen
az adatok kedvezdsége relativ, mivel ezt elsdsorban a cigdnysag magasabb ardnyanak ¢és
reprodukcios szdmainak kdszonheti, ami a varosban 1év0 szocialis fesziiltség egyik gyoke-
rének is tekinthet6.'

3. abra: Oregedési index alakulasa Ozdon (2008-2016)
Figure 3.: Ageing index in Ozd (2008-2016)
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Ossztarsadalmi elemzések esetében fontosnak tartjuk Ozd lakossdgénak vizsgalatakor
az egyre novekvo szamban megjelend cigany (romani, beés) lakossagot (4. dbra). A nép-
szamlalasi adatokat megvizsgalva lathatd, hogy a ciganysag létszama jelentds novekedést
mutat az elmult évtizedekben. A vizsgalataink mutatjak, hogy alig két évtized alatt a lakos-
sag szama 28%-kal csokkent, ezzel parhuzamosan a cigdnysag szama 58%-kal emelkedett.
Magyarorszag teriiletén a 201 1-es népszamlalds adatai szerint ekkor Ozdon élt a harmadik
legnagyobb cigany kozdsség. A ciganysag lélekszdma mar 1949-ben meghaladta a 2000
fot. Ez akkori viszonylatban a varos lakossaganak 8%-at jelentette. Figyelembe véve a
hatarmentiséget, a tarsadalmi fesziiltség kumulalodasa figyelhetd meg, hiszen Dél-Szlova-



12 ~ Regionalis tudomanyi kozlemények rovat

kia és Eszak-Magyarorszag e hatarszakaszan itt a legmagasabb a ciganysag aranya figye-
lembe véve az egész szlovik—magyar hatarszakaszt. A helyi civilszervezetek vizsgalatai
alapjan Ozd lakossaganak 30%-a cigany, ezzel szemben a hivatalos 2011-es népszamlalasi
statisztika minddssze 11%-o0s cigany kisebbséget mutatott. A ciganysag térségben torténd
nagyaranyu megtelepedése torténeti multra mutat vissza, mivel a kohaszati foglalkoztatas
tobb ezer cigadny szarmazasu embert foglalkoztatott még a rendszervaltas el6tt.

Az Gtvenes évek erdltetett ipari fejlesztéseinek hatdsara sokan koltoztek a térségbe, ezzel
névelve a cigany kisebbség aranyat. A rendszervaltas utan a ciganysag nagy része Ozdon ma-
radt, kozottiik nem volt jelentds a migracio. Az orszagos népszamlalasi adatokat vizsgalva
2001-ben Ozdon a lakossdg 90,78%-a vallotta magit magyarnak, mig 2011-re ez az érték
85,5%-ra csokkent. Fontos kiemelni, hogy ez alatt a 10 év alatt a varos allando népessége is
9,4%-al csokkent (41 252 f6r6l, 37 380 fore). A ciganysagon kiviil a varosban szdmos nemzeti-
ségli kisebbség letelepedése is megfigyelhetd, de aranyuk nem tér el az orszagos letelepedési
aranyoktol. Jelentds még a varosban a német, szlovak, lengyel, orosz és roman nemzetiséghez
tartozok szama is. Frdekességként megfigyelhetd, hogy az elmult 10 évben a lakossagszam
vizsgalatakor szinte minden nemzetiség ardnya novekedett, és ebbdl a ndvekedésbdl helyi szin-
ten kiemelkednek a cigény, a német, a roman, az orosz ¢s a szlovak nernzetiségek.zo’21

4. abra: A cigany lakossag szama 1990-2011
Figure 4.: Number of gipsy population 1990-2011

41084
36576
29482
2404 2558 3793
— — .
1990 2001 2011
OA magyar népesség szama (fo) B A cigany (romani, beas) népesség szama (f0)

Forras: KSH 2012.

Ozd lakossaganak korcsoportok szerint megoszlasa tovabbi fontos sszefiiggéseket mu-
tat. A telepiilés lakossadganak 47%-ka férfi, 53%-a nd, ami az orszagos atlagnak megfeleld.
Ha a korcsoportonként vizsgaljuk a 0—-14 és 15-65 éves lakossag nemek szerinti megoszIa-
sat, minimalis eltéréseket talalhatunk, azonban 65 év felett 28%-kal magasabb a nék, mint
a férfiak szama. Ezzel a hazai férfi haland6sag kiemelkedod példaja figyelhetd meg a varos-
ban. A népesség korcsoportonkénti vizsgalatabol is jol lathatok a varos demografiai 6ssze-
fiiggéseinek legfontosabb elemei, miszerint kiemelkedd a 0—14 évesek €és a 60 év feletti
lakossag aranya, mind a megyei, mind az orszagos adatokhoz mérten (/. tablazat), ami
jelentds szocialis probléma alapjaul is szolgal. A halandosag adatainak egyik oka, hogy a
népesség eloregedése tarsadalmunk 4altalanos problémdjanak is tekinthetd és a legtobb is-
mert kutatéds szerint a férfiak sziiletéskori varhat6 élettartama alacsonyabb, mint a ndkeé.
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1. tablazat: Ozd népességének korcsoportonkénti 6sszetétele (2011)
Table 1:. Distribution of age groups in Ozd (2011)

Kor 0Ozd lakossaga B-A-Z megye Orszag lakossaga

(%) lakossaga (%) (%)

0-14 éves 17,2 16,3 15
15-19 éves 6,4 6,7 6
20-24 éves 6 6,5 6
25-29 éves 55 6 6
30-39 éves 13,6 13,9 16
40-49 éves 12,5 13,3 13
50-59 éves 14,7 14,7 14
60X éves 241 22,6 24
100% 100% 100%

Forras: KSH, 2012.

A vizsgalt teriilet adatai kiemelkedden rosszak az orszdgos adatokhoz viszonyitva, hi-
szen az orszagos atlaghoz képest is kozel 10 évvel alacsonyabb a varhato élettartam, nem
is beszélve Kozép-Magyarorszag, vagy Nyugat-Dunantal adataitol valo eltérésrél, ahol az
eltérés akar megkdzelitheti a 15 évet is. Meggy6zodésiink szerint egy teriilet gazdasagi
fejlesztését alapjaban befolydsolja a lakossag képzettségi szintje, igy ennek vizsgalatat
fontosnak tartottuk. Az adatok vizsgalatabol korvonalazodik a tarsadalmi allapot masik
alapproblémaja, a teriileten ¢16k képzettségi szintje. Az adatokbol kittinik, hogy Ozdon az
altalanos iskola els¢ évfolyamat sem végzok, valamint a legalabb altalanos iskola 8. évfo-
lyamat elvégzok szama (5. abra) alig marad el az orszagos atlagtol. Az érettségit illetve
egyetemet, fOiskolat végzok vagy egyéb oklevelet szerzettek szamat vizsgalva joval na-
gyobb kiilonbségeket tapasztalhatunk. A lakossdg 37,6%-a rendelkezik érettségivel (ez
11,4%-kal kevesebb, mint a hazai atlag) és 10,3%-a (2605 f6) rendelkezik fels6foku vég-
zetséggel (ami 8,7%-al kevesebb, mint az orszagos adat).

5. abra: Iskolai végzettség (2011)
Figure 5.: Qualification (2011)
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Forras: KSH 2012.

Osszességében vizsgalva a varos demografiai helyzetét megéllapithato, hogy a perifé-
ridra szorult tdrsadalmi rétegek egyik meghataroz6 megélhetési forrasat az a szocialis halo
adja, ami a rendszervaltas ota folyamatos atalakulasban van. A magyar kormany és a tele-
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piilés onkormanyzata kiilonféle gyermeknevelési tdmogatdsokkal, rendszeres gyermekveé-
delmi kedvezménnyel, a kiegészitd és a rendkiviili gyermekvédelmi timogatassal, valamint
az ovodaztatasi tamogatassal igyekszik a tarsadalmi fesziiltségeket enyhiteni. Az elmult
években Ozdon a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesitettek szama folya-
matosan emelkedett, 2010-ben megkozelitette az 5684 f6t. 2016-ra ez a szdm 4434 fore
mérséklédott, de az orszagos adatokat figyelembe véve napjainkban is a Borsod-Abatj-
Zemplén megyében €16 csaladok és benne az 6zdi lakosok helyzete rendkiviil aggasztonak
tekinthetd.

4. Foglalkoztatasi helyzet valtozasai Ozdon és vonzaskorzetében

A foglalkoztatasi vonzaskorzet azonositasahoz a KSH népszamlalasokban szerepld in-
gazasi adatokat hasznaltuk. Ozdon a foglalkoztatottak 13,7%-a ingazik, vagyis jar el mas
telepiilésre dolgozni. Az Ozdi jaras tobbi telepiilésén az ingazasi arany 45% felett van, s6t
egyes esetekben eléri a 70-80%-ot. Ezek a magas ingazasi aranyok egyértelmiien jelzik a
munkalehetdségek beszikiilését, mig a kisebb telepiilések esetében mutatja a kisebb gaz-
dasagi centrumok fejlesztésének fontossagat. A jaras délkeleti részén szintén igen magasak
az ingazasi aranyok, amely elsésorban Ozd és a kozelben 1év6 megyeszékhelyek foglalkoz-
tatasi jelentdségét igazolja. A 100 haztartasra jutd foglalkoztatottak szdma (6. dbra) az
1980-as 1990-es években alig maradt el az orszagos (és megyei) értékektdl, azonban az
elmult husz évben a kiilonbségek megnovekedtek. A 2011. évi népszamlalaskor orszagos
atlagban szaz haztartasra 95 foglalkoztatott jutott, Borsod-Abatj-Zemplén megyében 10,
Ozdon 21 fével alacsonyabb ez a mutatd. A foglalkoztatottak foglalkoztatasi szektorban
torténd megoszlasa Ozdon hasonld képet mutat a megyei és jarasi sszetétellel. 2011. évi
népszamlalasi adatok alapjan a foglalkoztatottak legmagasabb aranyban (60,2%) a szolgal-
tatasi jellegli 4gazatban dolgoztak, az ipar, épitdipar teriiletén 36,6% helyezkedett el, mig
mezOgazdasag és erddgazdalkodas teriiletén 3,2%. A 2001. évi adatokhoz képest kozel
2,5%-kal nétt a mezdgazdasagi és erddgazdalkodéasban, 5%-kal a szolgéltatasi jellegii 4ga-
zatokban a foglalkoztattak ardnya, mig az ipari szektorban dolgozok ardnya 7,5%-kal
csokkent. A mezOgazdasag ezzel a novekedéssel varhatdan elérte a hazai ardnyokat, igy
ebben az agazatban jelent6s ndvekedés a jovot tekintve nem varhato, ellenben a szolgalta-
tasi szektor véleményiink szerint tartogathat még tartalékokat, hiszen a foglalkoztatas szer-
kezetének valtozasaiban a turizmus kiilonféle againak fejlesztése bovitheti a foglalkoztatot-
tak lehetéségeit.”” Itt elsésorban a térség természeti adottsagaira épiilé turizmusra és azok
endogén forrasaira épiilo fejlesztési iranyokra gondolhatunk (pl. vadaszturizmus).

A foglalkoztatasi szektorok utdn érdemesnek tartjuk a munkanélkiiliség teriileti dssze-
fiiggéseinek vizsgalatat is megtenni. A munkanélkiiliségi rata (7. abra) a regisztralt allas-
keresok szamat mutatja a 15-59 éves — munkavallalas szempontjabol aktiv koruak szami-
tok — szaméhoz viszonyitva. Borsod-Abatj-Zemplén megyében és Ozdon 2008 és 2012
kozott szinte folyamatosan emelkedett ez a mutatd. Ozd varosaban a 2008. évhez viszo-
nyitva a 2012. évre 3,5%-kal, mig a megyében 1,6%-kal ndtt a munkanélkiiliségi rata. Az
el6zd évekhez képest a 2016. évre jelentdsen mérséklodés figyelhetd meg, ami a kézmun-
kaprogram novekvo foglalkoztatasaval indokolhato.
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6. abra: 100 haztartasra jutoé foglalkoztatottak szamanak valtozasa (1980-2011)
Figure 6.: Changes in the number of employees per 100 households (1980-2011)
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Forras: KSH 2012.

A munkanélkiiliség osszességében Ozd gazdasagi, tarsadalmi helyzetét tovabb salyos-
bitja, mivel magas a 180 napnal hosszabb ideje regisztralt munkanélkiiliek aranya (8. ab-
ra). 2013-ban orszagosan 49,9%, Ozd esetében 57,5% volt a tartés munkanélkiiliek aranya.
A 2013-t6l napjainkig tartdo csokkenés itt is a kozmunkaprogram hatasaval indokolhatd. A
regisztralt munkanélkiiliek kozel fele (49,8%) iskolai végzettségét tekintve legfeljebb 8
altalanos iskolai végzettséggel rendelkezik, ezzel szoros korreldciot mutatva a kovetkezok-
ben vizsgalt iskolai végzettség, szakképzettség hianya. Ez az arany 10 szazalékponttal
magasabb az orszagos aranytol, ami kiemelkedden rossznak tekintheto.

7. dbra: Munkanélkiiliségi rata valtozasa % (2008—2016)
Figure 7.: Unemployment rate % (2008-2016)
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Forras: KSH 2009-2017.

Mindezen tényezok egyiittes hatasara megallapithato, hogy a munkanélkiiliség aranya a
vallalkozasok szamanak csokkenése mellett, a szabad munkaerd képzettségében, annak
hianyaban is keresendd, hiszen a teriileti egyenldtlenségek csdkkentésében bizonyosan
nagy szerepet kell kapnia a hatékony, magas termelékenységgel miikodé KKV szektornak,
ahol 1étsziikséglet a képzett, mobil- és szakmai fejlédésre képes munkaero.
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8. abra: Nyilvantartott allaskeres6k szama (f6)
Figure 8.: Number of registered job-seekers (person)
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Forras: KSH, 2009-2017.

Mindemellett fontosnak tartjuk hangsulyozni, hogy az alacsony iskolai végzettségbdl
fakadé munkanélkiiliség problémajanak megolddsa nagy kihivast jelent a felndttképzés
szamara, mivel az alacsony iskolai végzettségli emberek jelentds hatranyokkal indulnak
(9. dbra). Stlyos problémat jelent Ozdon, hogy Gjratermelédik a munkanélkiiliség az alul-
képzett cigdny csalddok korében (szamos esetben tobb generdciés munkanélkiiliség alakul
ki). A kozmunka programok hatdsara javulnak a foglalkoztatasi mutatok, de véleményiink
szerint ezen megoldasok csak atmeneti eszkozt jelenthetnek. Jelenleg Ozdon t5bb mint
1200 fot, mig a jarasban 2776 fot foglalkoztatnak a kozmunka programok, amik csak ér-
téktermel6-képesség javulasaval jelenthetnek fejlesztési lehetdséget az adott térségnek.

9. abra: Munkanélkiiliek iskolai végzettségének valtozasa Ozdon, f6 (2008-2016)
Figure 9.: The change in the qualifications of unemployed people in Ozd (2008-2016)
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5. Kovetkeztetések, javaslatok

Vizsgalataink alapjan megallapithatd, hogy Ozd gazdasagi, tarsadalmi, tér-strukturalis
problémai koziil talan a legmeghatarozobb, a gazdasagot egészében befolyasold probléma-
ja a huménerdforras képzettségének hidnyossagabol, annak kordsszetételébdl és a varos
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lakossagmegtartd képességének gyengeségébdl fakad. Ezen tényezdk hianyossagai alapja-
ban meghatarozzak a helyi és térségi vallalkozadsok miitkodésének lehetOségeit, stratégiai
fejlesztésiik jovoképét. Az elmult évtizedekben jelentds munkaer6-tobblet keletkezett a
térségben, melynek kivaltd oka a banyak bezarasa, valamint az ipari létesitményekben
torténd 1étszamleépités volt. E tarsadalmi krizishelyzeten a 2008. évi gazdasagi vilagvalsag
tovabb rontott és sodorta tovabbi mélységekbe a varost és kozvetlen vonzaskorzetét. Meg-
allapithato, hogy a vallalkozasok tevékenységének megsziinése, a gazdasagi struktura je-
lentds atalakulasa kovetkeztében kialakult magas térségi munkanélkiiliség, alacsony fog-
lalkoztatottsag, illetve alacsony aktivitasi rata, halmozottan hatranyos helyzetii telepiiléssé
valtoztatta az egykor kiemelkeddé mutatokkal rendelkezd varost. A gazdasagi stratégiaalko-
tast tovabb neheziti, hogy a térségben nincs megfeleld szdml olyan munkahely, ahol a
palyakezdd fiatalok munkat, jovedelmet szerezhetnének, igy az elvandorlokon beliil jelen-
t0s a fiatal felndttek aranya. Mindezek egylittesen nem teszik sem gazdasagilag, sem tér-
szerkezetileg vonzdva a varost €s kozvetlen vonzaskorzetét, igy a kiilso befektetések von-
zasa i1s folyamatosan csokken. A jelenlegi allapotban regisztralt vallalkozasok szdmdénak
csokkenése figyelheté meg, amik szdma mar most is jocskan elmarad az orszagos, régios
és megyei atlagtol. Mindezek alapjan véleményiink szerint a huménerdforras folyamatos
fejlesztése mellett, a foglalkoztatas bovitése kell, hogy legyen az elsddleges feladat, mely-
nek legfontosabb lehetdségeit az alabbiakban latjuk:

a feldolgozoipar kistérségi szerepének novelése,

specialis turisztikai vonzerdk rendszerének kialakitasa,

helyi vallalkozasok humaneréforrasanak megerdsitése,

vonz6, modern, digitalis tizleti kornyezet kialakitasa,

o kozlekedési, gazdasagi és tarsadalmi infrastruktura fejlesztése.

A teriilet térszerkezetét vizsgilva megallapithaté, hogy az Ozdi jaras tokevonzo képes-
ségét jelentdsen befolyasolja Budapesttdl és az orszag vérkeringésének szamitd gyorsfor-
galmi uthalozattol vald tavolsaga, nehézkes megkozelithetosége. Ezért a kozlekedési infra-
struktura fejlesztésével, a térség elérhetOségének javitasaval, a jobb aruszallitasi feltételek
megvaldsitasaval erdsddhet a varos és jardsa vallalkozdsainak versenyhelyzete. Meggyo-
z8désiink, hogy a kozlekedés fejlesztése feltétleniil sziikséges a gazdasagfejlesztési célok
eléréséhez, hiszen a kozlekedési infrastruktira fejlesztése hozzajarul 0j munkahelyek te-
remtéséhez, az ingazas valasztisdhoz, ezen keresztiil a népesség helyben tartasahoz.” A
jobb kozlekedési lehetoségek javitjak a lakohely mindségét, igy a lakossag életmindségét
is pozitivan befolyasoljak. Vizsgalataink is bemutattak a térség magas munkanélkiiliséggel
Osszefliggd problémait. Ezért a lakossag megtartdsahoz, a munkaerd piaci egyensulyanak
fenntartasahoz fontos a kozosségi kozlekedés szinvonalanak biztositéasa.

A jaras gazdasagfejlesztésére eddig tobb mint 100 projektet, miiszaki infrastruktura fej-
lesztésre pedig tobb mint 40 projektet valdsitottak meg. A vizsgalati eredményeink is mu-
tatjak, hogy a gazdasag fellenditéséhez elkeriilhetetlen a helyi lakossag munkaerd-piaci
versenyképességének felzarkdztatdsa. Emberi eréforrasok fejlesztése érdekében 2016-ig
tobb mint 50 projekt valosult meg, melyek hasznosulasi hatasfokanak novelése lehet a
jovot tekintve az egyik fo feladat. Itt megkeriilhetetlen a felndttképzés kérdése és annak
térségi fejlesztése. Mindezek szinergiahatasanak koszonhetden a hossza tavu, biztos mun-
kahelyek megteremtésével egyiitt, a fiatal munkaerd megtartasa kell, hogy legyen Ozd
varos legfobb fejlesztési feladata, elsddleges kitorési pontja.
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