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A DELVIDEK TORTENETE GLAD-ORSZAGTOL 1323-IG

HISTORY OF “DELVIDEK” (SOUTH-HUNGARY) FROM GLAD-COUNTRY TO 1308

ABSTRACT

The author of this essay was dealing with the history of South Hungary in several book' and ar-
ticle.” This essay survays the history of this region from Hungarian settlement’ (896) to 1323.

The first stucture of this region was the so-called Glad-country, although the existance of it is
disputed by historians. In the first part of our essay we survay the features of this state. The next
state was Ajtony’s state at the end of 9th, and at the beginning of 10th centuries. This state — accord-
ing to our opinion — was failed in 1027-1028. The main reasons of this we examined int he second
part of our essay. After the end of Ajtony’s state, St. Stephan started to develop the county system.
In the third part of our essay we are dealing with the history of counties. In the last part of our essay
we survay that period (1307-1323), when the biggest township of the region functioned as capital of
Hungary.

Kulesszavak: Magyarorszag torténete a 9—10. szdzadban, Istvan kiraly, Ajtony, Csanad varmegye

Key notes: History of Hungary in 9-10th century, Stephan King, Ajtony, Csanad-county

1. Bevezetés

Jelen tanulmany szerzéje tobb konyvben® és szamos tanulményban® foglalkozott a Dél-
vidék torténetével.® Jelen tanulmany a régio korai torténetét mutatja be a magyar honfogla-
lastol (Kr. u. 896.) 1323-ig.

A régio teriiletén az elsd teriileti struktira az Gin. Glad-orszag volt, bar ennek 1étét a tor-
ténészek nagy része vitatja. Ezen allam jellemzdit mutatjuk be tanulméanyunk elsé részé-
ben.

A kovetkezo allam Ajtony torzsi allama volt, a 9. szdzad végén a 10. szazad elején. Ez
az allam — véleményiink szerint — 1027—1028 kornyékén bukott el. Ennek fontosabb vona-
sait tanulmanyunk masodik részében vizsgaljuk meg.

Ajtony allamanak bukasa utan a régidoban, hasonldéan az orszag mas részeihez Szent Ist-
van hozzékezdett a megyerendszer kiépitéséhez. Tanulmanyunk harmadik részében a me-
gyek torténetével foglalkozunk.

Tanulmanyunk utolsé részében azt az iddszakot (1307-1323) mutatjuk be, amikor a ré-
gi6 legnagyobb teleplilése Magyarorszag fovarosaként funkcionalt.
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2. A Délvidék a 9-10. szazadban
2.1. A teriilet els6 emlitése: Glad orszaga

Kr. u. 895-ben az Etelk6zbdl a magyarok a Kérpat-medencébe koltoztek, ezt nevezziik
honfoglalasnak. Annak folyamatat és allomasait, hogy hogyan vette birtokaba a Karpat-
medencét a magyarsag, pontosan nem ismerjiik.” Nézziik meg, hogy hogyan érintette a
kés6bb Délvidéknek nevezett teriiletet a honfoglalas.

Elézményként azt kell rogziteniink, hogy a 20. szézad elején alkotd torténész-pap
Szentklaray Jend szerint Kr. u. 860-870 kornyékén Bodonybol (Vidin, ma Bulgéria) kiin-
dulva egy Glad® nevii ,,szlav-bolgar” vezér csapataival elfoglalta a Maros folyotol az Orso-
va varaig terjedo teriiletet és azt a Glad-varanak (a késébbi Krassé varmegye teriiletén, a
Galaczka-folyd mentén allt) nevezett székhelyérdl 25-30 éven keresztiil egészen a magya-
rok honfoglalasaig zavartalanul uralta.” Ezt a teriiletet nevezte el Anonymus Glad-orszag-
nak. Ezt tekintjiik a Délvidék els6 emlitésének a magyar torténetirasban. '

Miutdn Kr. u. 896-ban Arpad vezér elfoglalta a Duna-Tisza kozét (a késobbi Bacs-
Bodrog varmegyét), Szovard, Kadocsa és Vajta nevii alvezérei parancsnoksaga alatt ma-
gyar csapatok jelentek meg Glad-orszag hatarainal. Erre Glad 0sszegytijtotte csapatait €s a
Temes folyonal megiitkzott a magyarokkal. A csatat elvesztette, majd Keve varaba (lasd
1. térkép) menekiilt, ahova a magyar vezérek kovették és megadasra kényszeritették.'
Miutan Glad behddolt nekik, vazullusként meghagytak Glad-orszag uranak.

A fentebb emlitett Szentklaray a 20. szdzad elején egy az egyben elfogadta Anonymus Glad
vezérre €s orszagara vonatkozo allitasait. Az azota eltelt idében kibontakozé Anonymus for-
raskritika alapjan az Arpad-korral foglalkozo magyar torténészek tilnyomo része megkérdéie-
lezi a fentebb ismertetett Anonymus-féle torténetet. Jol mutatja ezt Kordé Zoltan allaspontja,
mely szerint: Glad vezér és orszaga a valdsdgban nem létezett, csupan Anonymus agyalta ki
mindkettSt."> Jelen tanulmény keretei kozott nem kivanjuk eldonteni, hogy valoban létezett-¢
Glad orszag, csupan jeleztiik, hogy 1étezik egy ilyen allaspont, illetve létezik ennek cafolata is.

2.2. Torzsi allamok a 9-10. szazadi Karpat-medencében

Joggal mertil fel a kérdés: Mit tudunk a honfoglalas utani Karpat-medence teriileti tago-
l6dasarol? Azt biztosan rogzithetjiik, hogy a késobbi Magyarorszag elfoglalasa torzsenként
tortént, egy-egy torzs a Karpat-medence egy-egy részét megszallva alakitotta ki szallaste-
riiletét. Mivel a honfoglald6 magyarsag hét torzsbol — Nyék, Megyer, Kiirtgyarmat, Tarjan,
Jend, Kér, Keszi és egy tovabbi kavar torzsbdl — allt, ennek megfelelden jottek létre a szal-
lastertiletek. Azt, hogy a 9. szdzad soran ezek a torzsi szallasteriiletek pontosan hol helyez-
kedtek el, és milyen teriiletekre terjedtek ki, a magyar torténelemtudomany nem tudja
megbizhaté modon koriilhatarolni."

A kovetkezd, azaz a 10. szazadra vonatkozoan mar bovebb informaciokkal rendelke-
ziink. Ekkorra a torzsi szallasteriiletek torzsi allamokka szervezédtek. Kr. u. 950 kdrnyé-
kén az aldbbi torzsi allamok 1éteztek:'

v A Gyulak torzsi allama Erdélyben.

v" Bulcsu horka torzsének allama a Drava és a Duna 6sszefolyasanak vidékén, a ké-
sObbi Baranya, Valko és Szerém varmegy¢k teriiletén.

Az Arpadok torzsi allama, az Eszak-Dunantulon, Esztergom kozponttal.
A Vata torzs allama a Tiszanttlon.

A Vag foly6 vidékén 1€évo torzsi allam.

A Nyugat-Dunantilon elhelyezkedo torzsi allam.

A Maros-vidékén elhelyezkedd torzsi allam.
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Csorba Csaba szerint ezen torzsi allamok felett létezett egy hatalom, az Arpad-csalad
birtokolta a nagyfejedelmi cimet. Bar ezt igazabol valos tartalommal Géza nagyfejedelem
tudta megtolteni."

Nem tudjuk, hogy a fentebb emlitett Maros-vidéki torzsi allam Glad orszagabol — ha 1é-
tezett ilyen alakulat —, vagy valamelyik magyar torzs szallasteriiletébdl szervezddott-e
meg. De azt biztosan tudjuk, hogy a 10. szdzad kozepén kimutathat6 egy torzsi allam léte-
zése a Maros-vidékén. Ezen allam vezetdje a 10. szdzad végén egy Ajtony nevil vezér volt,
akinek szarmazasaval kapcsolatban Szegfii Laszl6 megemliti Anonymus azon allitasat,
mely szerint Ajtony Glad leszarmazottja volt.'®

3. Az Ajtony-féle torzsi allam
3.1. Kiterjedtsége és jellemz6i

Vizsgaljuk meg, hogy mely teriiletekre terjedt ki és milyen jellemzdkkel rendelkezett
Ajtony allama. Szegfli Laszl6 a Gellért-legenda elemzése soran az alabbi hatarokat allapi-
totta meg:'’ a Koros folyé vonalanak egy része — a Maros foly6tol némileg északra futd
vonal — a Tisza folyé vonala — majd az Al-Duna vonala — ¢s végiil az Erdélyi kozéphegy-
ség (lasd 1. térkeép).

1. térkép: Ajtony feltételezett uralmi teriilete
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Ajtony allama mind gazdasagi, mind politikai szempontbdl jol szervezett volt. Gazdasagi
szempontbol azt rogzithetjiik, hogy Ajtony birtokain a hagyomanyos nomad lotartas mellett
mar istallozo allattartas is folyt, illetve a foldmiivelés — gabona, sz616 — is jelentds volt.

Politikai szempontbdl is fejlett viszonyokat lathatunk: Marosvaron allandé székhelyet
alakitott ki. ,,Fejedelmi” kisérettel rendelkezett, melyen beliil kimutathat6 volt a hierarchi-
zalddas, ugymint féemberek, tisztek, vitézek. Nagy hadsereget tartott fent, melynek magjat
kiséretének harcosai alkottak.
sok szerint hét felesége volt — de lehetséges, hogy ezek csak agyasok voltak —, politikai
okok miatt 1002-ben Bodonyban (Vidin) bizénci ritus szerint megkeresztelkedett. Gyorffy
Gyorgy szerint erre a keresztelkedésre az éppen Vidinben tartdzkodd bizénci csészar jelen-
1étében keriilt sor.'® Ezek utdn székhelyén, Marosvaron gorog ritusa kolostort épitett Ke-
reszteld Szent Janos tiszteletére, ahova gorog szerzeteseket telepitett.”

3.2. Ajtony és allamanak bukasa

Szent Istvan Koppany legy6zése (Kr. u. 997) utan kirallyd koronaztatta magat (Kr. u.
1000/1001), majd hozzafogott a magyar allam egyhazi (piispokségek alapitasa) és allami
(kiralyi varmegy¢k felallitasa) szervezetének kiépitéséhez. Az ezen folyamatnak ellenalld
trzsi vezetdk ellen sikeres habortkat inditott, példaul az Erdélyt uralo Gyula vezér ellen.*

Ajtony és torzsi allama is egy ilyen habort soran bukott el. Bar a habort kitorésének pontos
datumat nem ismerjiik, de tudjuk annak kozvetlen okat. Ajtony, mint a Maros-volgy ura, meg-
vamolta az erdélyi sobanyakbol a Maroson leusztatott kiralyi sot. A torténet megértéséhez azt
kell tudnunk, hogy miutan Istvan legydzte az erdélyi Gyulat, egy Erddelvi Zolta nevii vezért
nevezett ki a meghoditott teriilet élére, akinek egyik fontos feladata volt a Tordan kibanyaszott
s6 Maroson torténd leszallitasa Szegedig, ahonnan az tovabb folytatta utjat az orszag belsejébe.

Ez a marosi s6szallitod 1t érintette az Ajtony altal uralt teriiletet. Gyorffy szerint Gyula
legydzése el6tt Ajtony részesedett a soszallitds hasznabol, de Erddelvi Zolta kinevezése
utan Istvan mar nem adott részesedést neki. Ez egy fontos jovedelemforrastdl fosztotta
meg Ajtonyt, aki nem akarta elfogadni ezt az 0j helyzetet.”' A Maroson letisztatott sot
megvamolta, mire Istvan kiraly valaszul hadjaratot inditott ellene.

Az Ajtony ellen inditott haborti datuma a mai napig vita tdrgya a magyar torténetiras-
ban. Tobb lehetséges idopont — 1003, 1004, 1008, 1014, 1027, 1030 — meriilt fel. Jelen
tanulmany szerzdje a szakirodalom attekintése utan az 1027-1028-as idpontot tartja a
legval6sziniibbnek.

A hadjarat vezet6jévé Istvan Csanad vezért jelolte ki. Csanad — a Gellért legenda szerint —
eredetileg Ajtony udvaraban élt, és annak megbecsiilt vitéze volt, de ellenfelei bevadoltak Aj-
tonynal, hogy annak életére tor. Ezért Istvan udvaradba menekiilt, ahol megkeresztelkedett. Miu-
tan elnyerte Istvan bizalmat, a kiraly az Ajtony ellen kivezényelt sereg parancsnokava tette.

Itt jegyezziik meg, hogy a torténelemtudomany a Gellért-legenda fenti elemeivel szem-
ben fenntartasokat fogalmazott meg. Ebben az esetben sokkal valosziniibbnek tartjuk Ano-
nymus elbeszélését, mely szerint Doboka fia Csanad, Istvéan kiraly ,,unokadccse” volt.

A hadjarat lefolyésat, annak szinte minden egyes elemét a kérdéssel foglalkoz6 magyar
torténészek egymasnak homlokegyenest eltéré modon rekonstrualtak.”> A fobb vitapontok
az alabbiak:

v’ Ki vezette Istvan hadseregét (Csanad vagy Gyula, tovabbi alkérdés ki ez a Gyula)

v Ki vezette Ajtony hadseregét (Ajtony maga, vagy valaki mas)?

v Hol tartézkodott Csanad (Istvan seregeinek élén, vagy Marosvaron)?

v Hol 6lte meg Csanad Ajtonyt (a csata utin a csatamezOn vagy Marosvaron)?

923
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A fenti vitas kérdések mellett harom k6z6s pontot tudunk rogziteni:

v' Istvan serege a Tiszan — Rév-Kanizsanal — atkelve 1épett be Ajtony orszagéaba.

v’ Két csatara kertilt sor, elészor Sz6regnél, masodjara NagyOsznél, mindkettd esetben
Istvan csapatai gyoztek.

v A hadjarat végén Csanad megélte Ajtonyt.

Annak megfelelden, hogy a harom koz0s pontot és a vitas kérdésekre adott eltérd vala-
szokat hogyan rendezték Ossze torténészeink, alapvetden kétféle forgatokonyv sziiletett
meg. A Csanad-parti forgatokonyv szerint Istvan seregét az altala kinevezett Csanad vezet-
te, aki el6szor Széregnél, majd miutin almaban egy oroszlan jelent meg,”* Nagydsznél is
megverte Ajtony seregét, majd a csata helyszinén nyilt kiizdelem utan levagta a fejét. S6t
abbol kiilon kivagta a nyelvét.”

A Csanad-ellenes forgatokonyv szerint Istvan seregét egy Gyula nevii vezér vezette,
mikozben Csanad Ajtony egyik vezéreként Marosvar parancsnoka volt. De kétkulacsos
modon, titokban kapcsolatban allt Istvan seregével. Gyula Szdéregnél megverte Ajtony
seregét, amit egyik hadvezére vezetett.”® A vereség hirére Csanad a Marosvéron tartézkodé
Ajtony orvul megolte, és levagott fejével Istvanhoz szokott. Ekdzben Ajtony megzavaro-
dott maradék seregét Gyula Nagydsznél Gijra megverte.

Mint lathat6, nem tuloztunk akkor, amikor korabban azt mondtuk, hogy a torténéseket
egymasnak homlokegyenest eltérd modon rekonstrudltdk torténészeink. Barmelyik forga-
tokonyv mellett tessziik le voksunkat, két dologban a torténészek egyetértenek. Egyrészt
Ajtony és vele egyiitt allama Istvan hadjaratanak kovetkeztében elbukott.

Masrészt a gyozelem utan Istvan megjutalmazta Csanad vezért, a korabban Ajtony altal
uralt teriilet kormanyzasat bizta ra. Ezzel ezen a teriileten is megkezdddott a kiralyi varme-
gye rendszer megszervezése. Csandd varispanként székhelyét Marosvaron iitotte fel, me-
lyet Istvan kirdly utasitdsara ezutdn Csanadnak neveztek, illetve a szervezddo6 kirdlyi var-
megye is ezt a nevet kapta. Kristd Gyula szerint Csanad varmegye kezdetben kiterjedt az
Ajtony altal uralt teljes teriiletre, de a kés6bbiek soran tobb varmegye leszakadt Csanad
varmegyérél”’ (errél a folyamatrol 1asd jelen tanulmany 4.4. alfejezetét — G. L).

Ezzel parhuzamosan 1030-ban elkezd6dott a csanadi plispokség kiépitése is, amelynek
fopapjava Gellért piispokét szentelték.™

4. Varmegyék a Délvidéken az Arpad-hazi kiralyok koraban (1000-1301)
4.1. EIméleti alapok: a varmegye rendszer jellemzoi

A torténeti szakirodalom egyetért abban, hogy a varmegye rendszer megalapitasa Szent
Istvan kiraly (1000-1038) allamszervezd tevékenységének egyik fontos része volt. Az
altala hozott kiralyi megyerendszerrdl, illetve az 4ltala alapitott megyék szamarol és hata-
rairél nagyon kevés egykoru irasbeli forras és régészeti emlék all rendelkezésiinkre.”

Kristo Gyula a varmegyék kialakulasaval foglalkozo 6sszegz6 munkajaban arra az al-
laspontra helyezkedett, hogy 25-30-ra tehetd azon varmegyék szama, melyeket feltehetéen
Szent Istvan alapitott.”® Ezzel szemben Bakay Kornél 44-re teszi azon varmegyék szamat,
melyeket Szent Istvan alapitott,”’ mig vannak olyan allaspontok is melyek 48 varmegyérdl
beszélnek.
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2. térkép: Varmegyék és varispansagok Szent Istvan koraban Kristé Gyula szerint
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Nagy val6szinliség szerint Szent Istvan uralkodasanak nagyobb részében a kiralyi var-
megyék nem alkottak vonalasan illeszkedd, egybefiiggé teriileti rendszert. Egy-egy varme-
gye mindig egy-egy var — pontosabban foldvar — koriil sziiletett meg, és élén mindig a ki-
raly altal kinevezett ispan allt.”> A vér volt a megyét irdnyito, a politikai és katonai hatal-
mat gyakorlo ispan székhelye, koriilotte helyezkedtek el a szolgaltatod, specialis feladatokat
ellato telepiilések.

A torténészi feldolgozasok mellet kiilonb6zo torténeti foldrajzi munkakban az utobbi
é¢vekben megfogalmazodtak olyan megkozelitések, amelyek szerint a korai varmegyék
kialakitasaban politikai szempontok mellett fontos tényezd volt a Kéarpat-medence foldrajzi
felépitége, vizrajza, illetve a kiilsé hatalmi teriiletek feldl érkezd hatasok és migraciok ke-
zelése.

A 2. térképrol lathato, hogy az altalunk vizsgalt térségben — mint fentebb jeleztiik in-
nentdl kezdve erre a térségre a Délvidék elnevezést fogjuk hasznalni — négy Szent Istvan
altal alapitott varmegye talalhatd, tgymint Bodrog, Bacs, Csanad és Csongrad. Ezek a
megy¢k nagysagban és funkcioikban is kiillonboztek.

Itt jegyezziik meg, hogy a térképen a Duna vonala alatt talalhaté ,,Marchia” elnevezés a
Szent Istvan altal alapitott hatardrkeriiletet jelenti, melybdl a 11. szazad végén — egyes
forrasok szerint 1096-ban — Szerém varmegye sziiletett meg.’* A kutatok teljes egyértel-
miiséggel nem tudtdk meghatarozni ezen varmegye kozpontjat. Szerémvar, illetve Zimony
mertiilt fel megyekdzpontként. Azt azonban biztosan allithatjuk, hogy Szerém varmegye
fontos szerepet toltott be a déli hatarok védelmében. Itt kell jelezniink azt is, hogy mar a
11. szazadban kiilondsen fontos szerepet kaptak a balkani folyamatokkal hataros déli var-
megyéket felolel térség.”
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4.2. Csanad varmegye és a bel6le kivalt varmegyék 11-12. szazadban

Mint azt jelen tanulményban mar bemutattuk, Csanad vezér legydzte Ajtonyt, majd Ist-
van kirdly parancsara megszervezte a sajat magarol elnevezett kirdlyi varmegyét. Ennek
megfeleléen Csanad varmegye sziiletését 1027—1028-ra tessziik. Mivel a lazadd Ajtony
vara, foldje és népei Szent Istvan kiraly birtokaba mentek at Csanad varmegye a 11. sza-
zadban feldlelte Ajtony torzsi allamanak teljes teriiletét. A hatalmas kiterjedésti Csanad
varmegye a Morava torkolat és a Maros erdélyi bejarata kozotti térséget, ellendrizte és
szervezte.”

A varmegye a 12. szazad végén, a 13. szazad elején tobb megyére valt szét. A jelentds
terlileteket elvesztd Csanad varmegyébdl igy sziiletett meg négy 0j varmegye (zardjelben
kozoljlik az adott varmegye nevének, vagy ispanjanak elsé hiteles emlitését):

e Temesvar kozponttal Temes varmegye (1177).

e Keve vara koriil Keve varmegye (1201).

e Krassovar koriil Krasso varmegye (1200), de a 13. szdzadban a kdzpont atkertil

Haram varéba.
e Arad vara koriil Arad varmegye (1240).

Csanad varmegye a fenti kivalasok kovetkeztében a 13. szazad elejére, kdzepére gya-
korlatilag eredeti terliletének toredékére zsugorodott. Gyakorlatilag visszaszorult a Maros
foly6 két partjara.”’

4.3. Csongrad varmegye 11-12. szazadban

Csongrad varmegye a Tisza mindkét partjan Csongrad vara — ez egy foldvar volt a Ti-
sza—Koros szogében — koriil szervezdott meg, valamikor az 1030—1040-es években.”® Az
Arpad-kori Csongrad megyérél igen gyér forrasanyag maradt fent. Ezek alapjan annyit
valosziniisithetiink, hogy a megye északon Pétermonostorig (ma a Kecskeméttdl délre esé
Felsdmonostorpuszta), mig Délen Tépéig terjedt. Pontosabban Csongrad megye eredeti
déli hatara Tapé és Szeged kozott htizodott, azaz Szeged eredetileg nem volt része Csong-
rad megyének.” Szeged eredetileg Bics varmegye részét képezte és csak 1247-ben keriilt
at Csongrad varmegy¢hez.

A 11-12. szazadi csongradi ispanok nevét nem ismerjiik. Az oklevél anyagban el6szor
1138-ban szerepel csongradi ispan, de név nélkiil. Az egyetlen név szerint ismert csongradi
ispant, Ugrin kalocsai érsek dccsét Miklost, pedig egy 100 évvel késobbi, azaz 1238-bol
szarmazo oklevél emliti.*

A tatirjards megsemmisitette a megyekozpont szerepét betdltd Csongrad varat (ez egy
foldvar volt), szerepét Szeged vette at, ahol azonban mar IV. Béla kiraly torekvéseinek
megfeleléen kévar épiilt. Raadasul a kirdly Szegedet ugyanazon kivaltsagokban részesitet-
te, melyek Budat ¢s Székesfehérvart illették meg. Ezzel Szeged kozvetleniil kiralyi hata-
lom al4 tartoz6 szabad kiralyi varosok soraba emelkedett, s csak a kiralynak fizetett adot.*!

Szeged szerepének felértékelddését (a kovar felépitése) jelentds mértékben eldsegitette,
hogy orszagos fontossagl vizi és szarazfoldi utak csomopontjaban fekiidt. Szegednél tor-
kollik a Maros a Tiszaba, igy a telepiilés az erdélyi so szallitasaban kulcsszerepet toltott be.
Az 1222-ben kiadott Aranybullaban II. Andras elrendelte, hogy ,,s6 az orszag belsejében
sehol sem tarthatd, csak Szolnokon és Szegeden”. Mig a szarazfoldi utak koziil a legfonto-
sabb a Szegedrdl Budara vezetd nagy ut volt.

Csongrad megye és Csanad megye hataran kertilt sor 1280. augusztus 24-én a hodmezei
csatara, melyben IV. Laszlo6 kiraly szétverte az Oldamér kun torzsfo vezetése alatt felkeld
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kun csapatokat. A csata til€ld kun vitézek a kiraly bosszujatdl tartva csaladjaikkal el akar-
tak hagyni az orszagot, de IV. Laszlo elfogta a szokevényeket és 0jbol letelepitette dket a
Kords, a Maros és a Tisza mindkét partjara.

4.4. Bodrog varmegye a 11-12. szazadban

Bodrog varmegye 1010 koriil Bodrogvar koriil kristalyosodott ki.* Ez a var a mai Mo-
nostorszeg teriiletén a Duna egyik kanyarulatdban allhatott. Ezt tdmasztjak alad a nyelvé-
szek is, akik szerint Bodrogvar nevében a ,,bodor” sz hulldmos, nem sima viztiikrii folyot
jelent. Gyakorlatilag Bodrog varmegye a Duna—Drava torkolat feletti szakaszanak vonalat
€s atjaroit uralta.

Bodrogvar jelentdségét és sulyat jol mutatja, hogy egy 14. szdzadban keletkezett kroni-
kakompozicio szerint Szent Laszlo kirdly 1093-ban a husvéti linnepeket itt toltdtte, s itt
fogadta szamos europai orszag koveteit (Franciaorszag, Anglia), akik arrdl gy6zkodték,
hogy vallalja el egy keresztes hadjarat vezetését. De Laszlo kiraly azonban végiil nem a
Szentfoldre vezette hadait, hanem hiibérese megsegitésére Csehorszag ellen.

Bodrog varmegye 11-12. szézadi torténetérdl nagyon kevés forrassal rendelkeziink. Az
elsd név szerint ismert bodrogi varispan Lambert, akit egy 1135-ben kelt oklevél emlit.

A megye torténetének fontos momentuma, hogy II. Andras 1218-ban masodik felesé-
gének, Jolantanak adta naszajandékul Bodrogvar 6sszes jovedelmét. Ett6l kezdve egészen
I. Lajos uralkodasaig Bodrogvar jovedelmével a kiralynék rendelkeztek.

A 13. sz4dzadi magyar torténelem egyik érdekes eseménye, nevezetesen II. Andras ki-
raly elsé feleségének Gertrudisnak a meggyilkolasa (1213) szorosan Bodrog varmegyéhez
kothetd. Katona Jozsef ,,Bank ban” cimii dramajaban Bank ban a kiralyné gyilkosa. De
valojaban Gertrud kiralynéval nem Bank ban, hanem a mai Ujvidék teriiletén 1étezett kis
falvak €s mezdévarosok ura, Torefi Péter (Petur ban) végzett. Torefi Pétert II1. Andras kivé-
geztette és birtokait elkobozta. Ezekre az elkobzott birtokokra IV. Béla kirdly 1233-ban
cisztercitakat telepitett, akik a bélakuti apatsdgot, majd 1252-ben a pétervaradi er6dot épi-
tették fel.”

A pétervaradi erdd épitése azon folyamat része volt, melynek soran IV. Béla a tatarjaras
ostromot is kiallo varak épiiljenek minden varmegyében. Ezért Bodrogvarat is komolyan
megerdsitették (itt jelezziik, hogy Béacs varaval is ezt tortént a tatarjaras utan).

Az utolsé Arpadhazi kiraly, III. Andras (1290-1301) annak érdekében, hogy hiveit
megerositse tovabba, hogy személyes érintkezések soran Uj hiveket szerezzen orszagjard
korutra indult. Ennek soran 1295-ben meglatogatta Bodrog, Bacs és Temes varmegyéket.

4.5. Bacs varmegye 11-12. szazadban

Bodrog varmegyével egy idoben — azaz szintén 1010 koriil — sziiletett meg Bacs varme-
gye, amely a bécsi foldvar koré szervezédott.™ A nyelvészek szerint a var neve elsé ispan-
janak nevét 6rzi. Bacs a Duna és Tisza kozti utvonalakat fogta egybe.*

Hasonléan Bodrog varmegyéhez Bacs varmegye 11-12. szazadi torténetérdl is nagyon
kevés forrassal rendelkeziink. A 14. szdzadban keletkezett kronikakompozicidban szerepel
az els6 név szerint ismert bacsi ispan, Gutkeled nembéli Vid ispan. Aki a bacsi vitézek élén
1071-ben Salamon kiraly oldalan részt vett a Nandorfehérvar elfoglalasara inditott hadja-
ratban, illetve 1074-ben harcolt a mogyorodi csataban.

Bécs varmegyét — hasonldan a tébbi délvidéki megyéhez — nagyon sulyosan érintette a
tatarjaras (1241-1242). A tatar csapatok a falvakat felégették és a lakossag nagyobb részét
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ledlték. A pusztulas méretét az alabbi adattal tudjuk érzékeltetni: A bacsi kaptalan a tatarja-
rés eldtt 44 falut tartott nyilvan. A tatarjaras utan viszont csak 24 falu keriilt be a nyilvan-
tartasba, azaz 20 falu teljes mértékben megsziint. A képet még tovabb stlyosbitja, hogy a
megmaradt 24 fali koziil 8 falu a megye védett mocsaras zugaiban fekvé Szond vidékrol
keriilt ki. A tatarjaras kortilbeliil hasonld mértékben érintette a tobbi délvidéki megyét is.

Fontos esemény volt Bacs varmegye torténetében, hogy a tatarjaras utan IV. Béla 1243
és 1246 kozott jelentds kun népességet telepitett le a megyében. Bacs varmegye mellett
Bodrog, Csanad ¢és Temes varmegyékben létesitettek kun szallasteriileteket. A kun csopor-
tok beilleszkedése a korabeli magyar vilagba szamos konfliktus forrasava valt. Jol mutatja
ezt, hogy IV. Laszl6 kirdlynak komoly litkdzetben kellett levernie a 1azadé kunokat (hod-
mezei csata 1280). De végiil a 14-15. szazad folyaman sikeriilt kialakitani Gn. széki szer-
vezetiiket, ennek soran 7 kunszéket allitottak fel.

5. A Délvidék varmegyéi a 13. szazadban
5.1. A megyehatarok valtozasai

Mint a korabban leirtakbol lathatd a varmegyék teriilete és hatarai gyakran valtoztak az
Arpadhazi-kiralyok uralkodasa alatt. J61 mutatja ezt Szeged varosanak példaja: szinte biz-
tosra vehetd, hogy a 12. szdzadban Bacs megye északi hatara Szeged {f6l6tt hlizodott, azaz
Szeged Bacs megye része volt. Viszont 1247-ben Szegedet mar Csongrad megye részeként
emlitik az oklevelek.

A megyehatarok gyakori valtozasa mellett, azt is rogziteniink kell, hogy régi varmegyék
tlintek el, mikdzben Ujjak sziilettek. Az 1. térképen még nyomat sem latjuk Pest megyének
— késobbi tertiletén ekkor még Bodrog és Nograd varmegye osztozik, — hiszen ekkor még
nem is létezett. Viszont a 13. szazadban mar 1étezik Pest varmegye, teriiletét Nogradbol és
Bodrogbol hasitottak ki.

3. térkép: A Délvidék varmegyéi a 13. szazad masodik felében
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Erdekes Keve varmegye sorsa. Ez a varmegye 1201-ben sziiletett meg (Csanad varme-
gyébdl, mas vélekedések szerint Temes varmegyébdl valt ki), de 1326-ban magéanak Keve
varmegyének is el kellett szenvednie egy kivalast. Egy részébdl Becse kozponttal 1étrejott
Torontal varmegye (kozpontja utan néha Becse varmegyének is nevezték). Torontal var-
megye ekkor az orszag egyik legkisebb varmegyéje volt. A 16. szazadban — a torok hoditas
kovetkeztében — Keve varmegye megsziint.

A Délvidék varmegyéinek helyzetét (megyehatarok és megyekozpontok) a 13. szazad
masodik felében mutatja a 3. szdmu térkép és a 1. tablazat.

1. tablazat: A Délvidék varmegyéi a 13. szazad masodik felében

A varmegye neve A varmegye koézpontja
Bodrog Bodrog
Bacs Bacs
Csongrad Csongrad
Csanad Csanad
Keve Keve
Krasso Haram
Temes Temesvar
Arad Arad

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése

5.2. Kiralyi varmegyéhdl nemesi varmegye

A 13. szazad folyaman a kiralyi varmegyéket fokozatosan felvaltottdk az un. nemesi
varmegyék. Az Aranybulla 1222. évi kihirdetése utdn a megyei nemesség fokozatosan
kialakitotta a maga Onkorményzatat. Mig a korabbi kirdlyi varmegye a kiraly, illetve a
kiraly altal kinevezett ispan irdnyitasa alatt allt, addig a nemesi varmegye a megyében €16
nemesek onkormanyzata volt. Hangsulyoznunk kell, hogy ez egy funkcionalis atalakulas
volt, a megyék teriileti keretei nem nagyon valtoztak, a nemesi megyék a kiralyi varme-
gyék teriiletén jottek létre.

Az 1232-es kehidai oklevél tanulsaga szerint a kdznemesség elsésorban 6nvédelmi és
igazsagszolgaltatasi szereppel akarta felruhazni a formal6dé nemesi varmegyét. fgy a me-
gyei nemesi Onkormanyzat az igazsagszolgaltatas teriiletén alakult ki el6szor, majd fokoza-
tosan a torvényhozasi és kozigazgatasi funkciokat is elnyert.* Az igy megsziiletd nemesi
varmegye a kovetkez6 évszdzadokban a kulcsszerepet jatszott a magyar allam kozigazgata-
saban, gyakorlatilag a nemesség teriileti 6nkormanyzataként miikodott.

A fennmaradt oklevelek adatai szerint a Délvidék altalunk vizsgalt megyéi koziil elso-
ként Bodrog varmegyében — 1280-ban — allt fel a megyei 6nkormanyzat és kezdett el funk-
cionalni a megyei tisztikar.*” Masodikként Csongrad varmegyében 1298-ban allt fel a me-
gyei tisztikar.”® Ezzel szemben Bécs és Torontal varmegye énkormanyzatanak mitkodésére
vonatkoz6 adataink csak a 14. szazad els6 felébdl vannak.

6. Temesvar az orszag fovarosa (1307-1323)

Az Arpad-haz 1301-ben torténé kihalasat egy hét évig tartd korszak, az Gn. interregnum
kovette. Ezen 1ddszak alatt tobb kiilfoldi jelolt probalta megszerezni a magyar tront. Ezek
egyike volt Kéroly Robert, aki rogton III. Andras haldla utan elfoglalta Esztergomot és
1301 tavaszan kirallya koronaztatta magat. De Kérolynak hamarosan el kellett menekiilnie
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a varosbol, mivel a féurak dontd tobbsége Vencelt, II. Vencel cseh kiraly fiat akarta latni a
magyar tronon. Réadasul Buda varosa is a Vencel-partiak kezére keriilt. De Vencel — aki
magyar kiralyként felvette a Laszlo nevet — végiil 1305-ben lemondott és visszatért Cseh-
orszagba, ahol apja halala utan III. Vencel néven uralkodott. Amikor Vencel lemondott a
magyar tronr6l azt nem Kéroly Robert, hanem III. Otto bajor herceg javara tette, akit a
magyar féurak egy csoportja 1305-ben magyar kirallya koronazott. De uralkod4sa mind-
Ossze 1307-ig tartott, amikor is visszatért Bajororszagba. Miutan Karoly Robert mindkét
,Kiralyi” vetélytarsat kiszoritotta az orszagbol, a Budan tartott 1308. novemberi—decemberi
tanacskozasokon a magyar fourak egy jelent0s csoportja kirallya valasztotta. A magyar
torténelemtudomany ezt tekinti az interregnum végének, és ezt a pontot tekinti Kéroly
Robert uralkodésa kezdetének.”

Bar Karoly Robert legydzte kiilfoldi vetélytarsait, helyzete 1308 utan sem mondhato
szilardnak és biztonsagosnak. Szembe kellett néznie az orszag tulnyomo részét urald tar-
tomanyurakkal.”

4. térkép: A tartomanyurak uralmi teriiletei
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Valojaban, bar hatalma kiterjedt mind Esztergomra, mind Budara, mindkét véarosban ki volt
téve egyrészt Csak Maté, masrészt Aba Amadé lehetséges timadasainak. A veszély realis vol-
tat jol mutatja, hogy Karoly Robert kirallya koronazasat el nem fogadd Csak Maté 1311-ben
egészen Buda falaig tort elore. Ebben a szituacioban Karoly Robert ideiglenes jelleggel szék-
helyét az altala biztonsagosabbnak itélt Délvidékre, ezen beliil pedig Temesvarra tette at.

Karoly Robert elso izben 1307-ben jelent meg Temesvarott, hogy elinditsa a kiralyi pa-
lota épitését, illetve ezzel egy idoben szintén elinditsa a temesvari foldvar kévarra torténd
atalakitasi munkalatait.”' A kor viszonyaihoz képest a munkalatok viszonylag gyorsan
haladtak,” a kirély és els6 felesége, Maria 1315 majusaban koltozott be az j kiralyi palo-
taba. Karoly Robert temesvari tartozkodasaval logikusan egyiitt jart, hogy az orszag vezetd
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méltosagai (nador, tarnok, kancellar etc.) tobbé-kevésbé allando jelleggel — hiszen a kiraly
kozelében kellett élnilik — szintén a varosba koltoztek. Temesvar ténylegesen az orszag
fovarosaként miikodott, amit jol mutat, hogy a Karoly Robert altal 1323-ig kiadott okleve-
lek tlnyomo tobbsége itt kelt.

A kiralyi székhely statusszal szoros Osszefliggésben a varos évrél évre novekedett.
Mind épiileteinek szdma, mind lakossadga — féleg kereskeddk és iparosok betelepiilése ko-
vetkeztében — jelentésen megnétt ezekben az években. Kiilondsen szembetiind volt az
olasz kereskedé- és iparoscsaladok megjelenése a varosba.”

Temesvarrol kiindulva Karoly Robert 1311 és 1321 kozott tobb belsé habortiban gyodzte
le a tartomanyurakat.>* Az egyik legfontosabb momentum a rozgonyi csata volt,” illetve
Csak Maté 1321-ben bekovetkezd halala.”® Ezen gydzelmek és események azonban Te-
mesvarra nézve negativ kovetkezménnyel jartak. A kiralyi udvar 1323 tavaszan végleg
visszatért az orszag belsejébe, Karoly Robert Temesvarrol Visegradba helyezte at a szék-
helyét. Ezzel lezarult az a 16 éves iddszak, amely alatt Temesvar ténylegesen az orszag
févarosa volt.
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