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HEIMATBUCH IN THE LITERARY MEMORY OF CENTRAL EUROPE

ABSTRACT

Although numerous works — of varying quality and literary value — have been published about
post-WWII German collective guilt in relation to the Germans’ expulsion from their ancestral ho-
melands and the bitter experiences associated with it, the systematic review of these works has es-
caped the consideration of researchers to this day. In our presentation, having taken a look at the
memoirs and chronicles of the generation of Germans expelled from Hungary (the so-called Erleb-
nisgeneration), we investigate an issue that involved several other Central European states. Metho-
dologically using Jan Assmann’s concept of cultural memory, while bearing in mind Maurice
Halbwach’s and Pierre Nora’s earlier related work, we attempt to place Heimatbuch within the
framework of literary memory. We show how memory is capable of constructing a place of recol-
lection from a hometown such that everything associated with it may be recalled and available via
collective memory. In the life of a people or ethnic group, these places, having been elevated to
bearers of remembrance, serve not only as stages of interaction, but as symbols of our identity and
as markers for our memory.

Kulesszavak: kollektiv bilintetés, kitelepitettek, kulturalis emlékezet, kollektiv emlékezet,
Heimatbuch, emlékezeti hely

Key notes: collective guilt, expellees, cultural memory, collective memory, ,,Heimatbuch”,
place of recollection

1. A kulturalis emlékezet és az emlékezetatadas

Jollehet a németség széles tomegeinek a masodik vilaghaboru utani kollektiv biintetés je-
gyében elszenvedett honvesztésérol, illetve az ezzel kapcsolatos keserli élményanyagarol sza-
mos — rendkiviil eltéréd mindségi és irodalmi értékii — mii keletkezett, ezek szisztematikus fel-
dolgozésa mindmaig a vonatkozd kutatdsok addssagaként tekinthetd. Tanulmanyunkban a
Magyarorszagrol kitelepitett németek kitelepitést atélt nemzedéke, az un. ,,Erlebnis-generation”
sorsaval Osszeforrt emlékanyag vizsgalata révén egy olyan problémat jarunk korbe, mely Ko-
z€p-Eurdpa tobb allamat is érintette. Modszertanilag Jan Assmann kulturalis emlékezet kon-
cepciojara alapozva (tovabba szem el6tt tartva Maurice Halbwachs és Pierre Nora ez iranya
kutatésait is) megkiséreljiik a Heimatbuchokat az emlékezés- és emlékezetirodalomban elhe-
lyezni, s ezzel egyiitt bemutatni, miként képes az emlékezés a sziiléfalubol emlékezeti helyet
konstrualni — mégpedig azért, hogy mindaz, ami emlékként hozza ko6tddik, a kollektiv, illetve
kulturalis emlékezetbdl elohivhato és hozzaférhetd legyen.

A neves vallas- és Okortorténész Jan Assmann, irodalomtorténész-kultirantropologus
feleségével, Aleida Assmannal k6zos vizsgalatai révén az 1990-es évektol kezdve az ,,em-
I€kezés ¢és felejtés”, illetve a ,kulturalis emlékezet” témakor a kultirtudoméanyok sajatos,
egyedi iskoldjava emelkedett. A fogalom hasznalata (,,mémoire collective”) egyébként
nem t6liik ered: ebben a forméaban a francia Maurice Halbwachs vezette be munkaiban.'
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Jan és Aleida Assmann kulturalis emlékezet alatt azt a benniink €16 hagyomanyt érti,
mely bizonyos szovegeknek, képeknek, ritusoknak az évszazadok (vagy akar évezredek)
soran torténd ismétlodése altal megszilardulva és nemzedékrol nemzedékre atoroklodve, a
jelenrdl és a multrol kialakult ismereteinket, 6n- és vilagképilinket alapvetéen meghataroz-
za. Jan Assmann madig alapvetének tekintett fémiivében” a megragadni kivant probléma
gyokerét a veszélyeztetettségérzés felismerésével koti dssze. Amikor az ember radobben
arra, hogy elvesziti sajat multjat, megérlelddik benne az igény egyfajta ,,emlékezetkonst-
rualas”-ra, emlékezeti helyek létrehozasara. Az ,,atélé generacio” sziikségét érzi annak,
hogy atadja emlékezetét, mert ha 6 elmegy, azt senki nem viszi majd tovabb.’

Az emlékezetatadds eme sziikségszerliségébdl sziilettek meg az altalunk vizsgalt
Heimatbuchok.* Az idegennel valé szembesiilés és az elszakadas a sziil6fo1dtdl, amelyhez
egykor oly szoros szalak flizték a kitelepitetteket, reflexiora késztette 6ket. Az 0j valosag
¢s a sziilofoldrol magukkal hozott emlékképek kozotti ellentmondas mindegyikiik szamara
meghataroz6 élmény volt. Ebbdl az alapélménybdl, valamint azon félelembdl, hogy sajat
multjukat mindorokre elveszitették, alakultak ki az ugynevezett Heimatbuchok.” Ha magét
a szot szeretnénk magyarra atiiltetni, bizonyos nehézségekbe titkoziink. Kétségkiviil hely-
torténeti munkakrol beszélhetiink, am a falumonografia vagy falutdrténet kifejezések még-
sem adjak vissza azt a tobblettartalmat, amit a német elnevezés ,,Heimat” része takar. A
,konyv a sziilofoldrél” elnevezés pedig némiképp nehézkesnek tiinik, és nem is hordozza
azt a konnotaciot, ami a német miifaji meghatarozasnak sajatja. Ezért a tovabbiakban, ami-
kor a magyarorszagi németek falvaikhoz valo specidlis kotddeésébdl sziiletett sajatos miifaj
termékeirdl beszéliink, kovetkezetesen a ,,Heimatbuch” kifejezést hasznaljuk.

A visszaemlékezésnek és emlékezetatadasnak e kiilonleges formaja nem csupan a ma-
gyarorszagi németeknek sajatja, megtalaljuk 6ket valamennyi, a hazajabol eltizott német
népcsoport irodalmaban. A Heimatbuch a faluk6zosség egyfajta visszafelé forduld, multba
révedd, tehat retrospektiv modon nosztalgikus, néhol emocionalis megkozelitésmodja a
szamuzottek kulturalis emlékezetének. A kulturalis emlékezet egy specialis formajat teste-
sitik meg, eszkozéiil szolgalva a mult feldolgozasanak. A Heimatbuch, mely az identités-
képzés (és -megszilardulas) folyamataban az emlékezeti helyek térbeli és idébeli keletke-
z¢si folyamatat tiikrozi vissza, a sziil6foldrdl szold miiveken beliil a sziil6fold elvesztése
utan keletkezett, a hazahoz fiiz3dé viszonyt abrazold miivek csoportjaba tartozik.’

2. A kitelepitettek kiilonleges emlékezetkulturaja.
Heimatbuchok mint az emlékezetkozosségek keletkezésének mérfoldkovei

A Kkitelepitést atélt nemzedék, az un. ,,Erlebnisgeneration” sorsaval osszeforrt emlék-
anyag a Heimastbuchokban nyer irasban rogzitett format, nehogy ez a nemzedéki emléke-
zet a hordozoival egyiitt végleg elvesszen. Az emlékezet e szintje hozzatartozik a hordozo
Ha pedig a hordozok meghalnak, egy 1j generacioval az emlékezet is 0ij lesz.” Az az emlé-
kezeti tér, amire egy adott generacionak kiterjed a ralatasa, nagyjabol 80 év. E 80 év fele
(vagyis a hozzavetdleg 40 évnyi id6tartam) kritikus hatarnak tekintendd, ekkor ugyanis az
,,1dOk tanui” olyan életkorba keriilnek, amikor az ilyenkor természetes visszatekintés foly-
tan az emlékek mennyisége megno, s vele pedig a vagy is, hogy rogzitsék és tovabbadjak
azokat. A kritikus kort a 70/80 kortili életév betodltése jelenti, ezutan mar csak kozvetitd
médiumok révén adhatok tovabb a megtérténtek, elvész a megélok kozvetlen élménye.”
Epp e szoban forgd 40 éves kiiszobhatar megerdsitéseként fogja fel Assmann példaul Ri-
chard von Weizsicker nagyhatasu fellépését, amikor is a német koztarsasagi elnok 1985.
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majus 8-an évfordulds emlékbeszédet tartott a Bundestagban a vildghabora lezarasarol, s
ez valosagos emlékezeti folyamot inditott el, szinte konjunktirat teremtve a tarsadalom
minden — olykor egymassal is ellentétes emlékanyaggal rendelkezd és az eseményeket
mas-mas modon visszaidézo — rétegében. Remek példai ennek a kitelepitett németek altal
irott, a kényszerlien elhagyott régi haza kozegét felidéz6 Heimatbuchok, melyek konjunk-
turdjanak meginduldsa, alatdmasztva a fontebb elmondottakat, szintén a 80-as évek koze-
pétdl figyelhetd meg.

A Heimatbuchok kozds vonasa, hogy a bevezetd fejezeteikben implicite elismerik,
hogy céljuk nem mas, mint képet alkotni arrél, hogyan latjak a kitelepitett németek sajat
magukat, s miképp szeretnék lattatni magukat méasokkal. Nemcsak etnikai sajatsagok be-
mutatasarol van itt sz0, hanem sajat mualtjuk megértésérdl és megértetésérdl, mintegy ret-
rospektiv értelmezésként tehat, és annak kisérleteként, hogy magyarazatot talaljanak sor-
sukra a visszaemlékezés aktiv munkédja révén. Mindez 1ényegében véve egy identitaskép-
z¢si és rekonstrukcios folyamat, melynek soran az ember emlékezik, mérlegel, €s felismeri
a régi és az 0j kozotti kiilonbséget.” A folytonossag mélyebb szakadasa, megtorése (jelen
esetben a kitelepités) voltaképp ,,multkeletkeztetéshez”, azaz a mult kialakulasahoz vezet,
minthogy a torést kovetden ujrakezdésre tesznek kisérletet.

Jan Assmann tézise szerint a mult azaltal keletkezik, hogy az ember multként tekint rea.
S hogy igy tekinthessiink ra, a multnak mint elmultnak kell megjelennie a tudatunkban.
Ahhoz, hogy ilyenként tudatosuljon, két feltételnek kell teljesiilnie: egyrészt a mualt nem
tlinhet el teljesen, a 1étét igazold elemekkel kell tehat rendelkezni, masrészt pedig ezen
bizonyitékok markans kiilonbséget kell hogy jelezzenek a mahoz képest. Tehat minden
nagyobb folytonossag- és hagyomanytorés ,,multkeletkeztetéshez” vezet, ha e torések utan
egy 4j kezdetet kiséreliink meg.'® Teljes mértékben igaz ez a kitelepitettek Heimatbuchjai-
ban visszatiikr6z6d6 mult-latasra épplgy, mint valamennyi, a hazajatol elszakitott népcso-
portra is, amint a megvaltozott koriilmények kozott a mult és a jelen szembesitésével a
kényszerii Ojrakezdés révén lezarul a folytonossag folyama. Az ember ugyanis azaltal,
hogy emlékezik, szamot vet és felismeri a régi és az 01j kozti kiilonbséget, és egy j kezdet
felé indul el. Egyszeriien azért, mert bizonyithatd, hogy eddig igy és igy volt, most pedig
mar igy és igy van, vagyis a mult és a jelen kozti kiilonbség tetten érhetd. Marpedig abban
az esetben, ha bizonyos eseményekre Uigy tudunk tekinteni, mint a multunk eseményeire,
akkor egy jelentds Iépést tettiink meg azon az uton, hogy képesek legylink feldolgozni azt,
hogy képesek legyiink megbirkozni sajat mualtunkkal (,,Vergangenheitsbewiltigung”)."'

E folyamat minden lépése tetten érhetd a Heimatbuchokban. A kitelepitettek szamara
mindez kiilonds jelentdséggel bir, hiszen mindez a multtal valdo szembenézés ¢s feldolgo-
zas fontos mozzanata. Kulcsmotivumként jelenik meg a mult és a jelen kozti hid kiépitésé-
nek sziikségszeriisége.'> Noha a Heimatbuchok szerz6i nem mindig ismerik el, a multtal
valo szembesiilés gyakorlatilag a régi hazatol valo végleges bucsuivétel is egyben.

A multtal valé szembenézés folyamatdban a Heimatbuchok megprobalnak leltart készi-
teni, s konyv formajaban feldolgozni mindazt, ami a régi hazaval kapcsolatban all és emlé-
kezeti értékkel birhat. A kulturalis emlékezet teljes spektrumat feloleld6 anyagmennyiség
magaba foglalja a falu- és az egyhazkozség torténetét, az iskola-, igazgatas- és gazdasag-
torténetet, a nyelvjarast, a szokasokat és hagyomanyokat, azok minden szakralis, kulturalis
és szociologiai dimenzidjat, valamint természetesen a kitelepitést és az 1ij hazaban valo
boldogulas elsé nehézségeit, kiegészitve mindezt az elveszett hazahoz kapcsolodo teljes
élményanyaggal.” gy fordulhat el8, hogy dokumentumszerii részek keverednek imagina-
rius és fiktiv elemekkel. Talalhatunk kozottiik olyan szovegeket és mozaikszerli emlékto-
redékeket is, melyek nemcsak a dokumentalas, a néprajzi vagy szociokulturalis feldolgozas
szempontjabol fontosak, hanem ezeken til irodalmi jelentéséget is hordoznak.'
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Minden aspektus kozponti magva az az emlékezetkultura szempontjabol fontos kérdés,
hogy ,,Mit nem szabad elfelejteni?” Ezzel kapcsolatban Assmann azt éllitja, hogy ahol
felmeriil s kozponti szerepet tolt be a szoéban forgd kérdés, ami ily moédon egy adott csoport
identitasat és onmeghatarozasat, onértelmezését is kijeldli, ott ,,emlékezetk6zosségekrol”
beszélhetiink. Valojaban az emlékezéskultira, az emlékezés kultiraja az alapfeltétele an-
nak, hogy az emlékezet kozosséget teremtsen. '

3. Emlékezeti helyek

A megvaltozott viszonyok tiikrében az események mint elmtlt dolgok szemlélhetdk, ezt
a multat az emlékeink rekonstrudljak, a valtozasok pedig mérfoldkovek gyanant jelzik az
atmenetet mult és jelen kozott. Valojaban ezek a mérfoldkovek azok, melyek a kollektiv
emlékezetben megdrzésre keriilnek, s ezek immar emlékezeti helyekként miikddnek. Ilyen
szimbolikus helyek azonban nem csupan konkrét foldrajzi helyek lehetnek, hanem egyes —
a hozzajuk flizodo események okan szakralizalt — targyak is, de akar bizonyos események,
korszakos jelentdségiiként bevésddott torténések is.

A Kkitelepitettek egykori, a Heimatbuchokban bemutatott falvai az emlékezés kiindulo-
pontjai lesznek és az identitas szimbélumava valnak.'® A ,hely” fogalom azonban nem
foldrajzi kategoriaként értelmezendd, egy ilyetén hely minden esetben valami kiilonleges
szimbolikus erdvel rendelkezik, mely egy adott csoport szamara identitasképzé erdvel,
funkcioval bir.'” Az egyes helyek az emlékek hordozéivé lényegiilnek at és maguk is em-
I¢kezettel rendelkeznek. Az emlékezés a sziildfalubol emlékezeti helyet (,,Geddchtnisort™)
konstrudl, mégpedig azért, hogy mindaz, ami emlékként hozz4 kotddik, az a kollektiv,
illetve kulturalis emlékezetbdl el6hivhatd és hozzaférhetd legyen.'® A falukozosség az
emlékezés terével szimbolikus egységre 1€p, melyhez akkor is kotddik, amikor mar kisza-
kadt onnét.

Kiilonos jelentdséggel bir minden falu életében a templom, amelynek kdzponti jellege
nemcsak topografiai szempontbol adodik, hanem ezen keresztiil megvilagitast nyer, ho-
gyan valhat egy valds hely emlékezeti helly¢, hogyan lehet annak gyujtopontja, a hagyo-
many 6rzoje valamint szimboluma, bepillantast nytjtva abba a folyamatba, hogy miként
valik egy faluk6zosségbdl emlékezetkdzosség. A kitelepitettek szdmara sziikségessé valt,
hogy az emlékezeti hely hordozza kozosségiik kulturalis orokségét, melybe 0k belesziilet-
tek, mellyel azonositjadk magukat, s melyet tovabbadni szandékoznak gyermekeiknek, hogy
ezaltal azt megorizzék. ,,[A Heimatbuchok célja], hogy a mult a ma generacioi szamara se
meriiljon feledésbe”," tovabba ,,az utokornak, tehat a gyermekeiknek és azok gyermekei-
nek, azz(;c megorizni, ami valaha a mindennapokat jelentette, ami valaha a sziil6foldet jelen-
tette.”

A hagyomanyok ¢€s a szokasok évek hosszu sora alatt alakulnak ki, hagyomanyozodnak
generaciorol generaciora és keriilnek megorzésre a kozosség kollektiv emlékezetében. A
hagyomanyhoz mindaz hozzatartozik, ami az elodoktdl atvéve érvényt szerez maganak és a
kozosség életét azutan szabalyozza.”' Identitasuk megkonstrualdsahoz a kitelepitetteknek is
sziikségiik van a mult- és jelenbeli események Osszességére, a ,,maguk mogott hagyott
nyomokra.”** Ezen nyomok megérzése az alapfeltétele a kozosség 1étének és barmifajta
tovabbélésének. Ezért a Heimatbuchok arra torekednek, hogy mindent, ami a kommunika-
tiv emlékezetben fellelhetd, megorizzenek, s igy a jelen és a mult kozti szakadékot athidal-
jak. A hagyomany elvesztése ugyanis identitasvesztést is jelentene. Maga Pierre Nora is
utal arra, hogy kiilonosen a kisebbségek esetén mutatkozik meg az emlékezeti helyek valos
arca.” A Kkitelepitettek esetében a templom valik azza az emlékezeti hellyé, amelyhez a
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nyelvjaras, a hagyomany és a népszokas kototte dket. ,,Elvéalaszthatatlan egységet képezett
a nép, a templom, a nyelv, a hagyoméanyok.”* S ahogy a falu kézéppontjéban allt a temp-
lom, ugy jatszott kozponti szerepet a falu lakdinak életében is: az egyhazi év ritmusa altal
keretet szabott minden torténésnek, s végigkisérte az egyén életét a bolcsoétol a sirig. A
vallasossagban gyokerezd kotddés a sziildfoldhdz mar onmagéaban tilmutat a puszta fold-
rajzi beagyazodason.”

fgy véalnak bizonyos helyek emlékezethordozova, melyek aztan tilnyalnak az emberen
mint egyénen. E konkrét példa révén megragadhatova valik, hogyan keletkeznek egy nép
vagy népcsoport €letében olyan emlékezeti helyek, amelyek nemcsak interakcioi szinterei,
hanem identitasanak szimbolumai és emlékeinek viszonyitasi pontjai is.

Vannak olyan emlékezeti helyek is, melyekbdl idovel emlékhelyek lesznek. Az emlékhe-
lyek tdn mar csak romjaikban Orzik azt, amire emlékeztetnek, ami mar nem létezik. Ami
megmaradt, az szétforgacsolodott része, eleme egy elveszett és szétrombolt €letkdzosség-
nek. Am a hely olyan emlékeket 8riz, melyek az elbeszélések részeivé valhatnak, s ezzel
egy Uj kulturalis emlékezet viszonyitasi pontjai lehetnek. Ahhoz hogy tovabbéljen, olyan
torténetet kell elmesélnie, mely az elveszett miliét szuplementer modon helyettesiteni tud-
ja, mert hisz a hely lerombolasaval annak torténete még nem ért véget. A folytonossagot
ugyan, ami hoditas, veszteség vagy akar a felejtés révén megszakadt, nem lehet utdlag
helyreallitani, de az emlékezés révén mégis megragadhato, s épiteni lehet ra.*

A Heimatbuchok jelentdsége nemcsak abban all, hogy a kollektiv emlékezetet formal-
Jék és kozvetitik, hanem abban is, hogy egymagukban latjak el az archivum, a szabalyko-
dex és a torténelemkdnyv szerepét. Mindezek folytan maguk is funkcionalis emlékezeti
helyként miikddnek.

JEGYZETEK

1. V. 6. Halbwachs, Maurice (1925): Les cadres sociaux de la mémoire. Librairie Félix Alcan, Pa-
ris; illetve U6. (1950): La mémoire collective. Albin Michel, Paris.

2. Assmann, Jan: (1992): Das kulturelle Gedédchtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitét in
frithen Hochkulturen. Beck, Miinchen; a mii id6kdzben magyarul is megjelent, lasd UG. (2004):
A kulturalis emlékezet. fras, emlékezés és politikai identitas a korai magaskultarakban. Atlan-
tisz, Budapest.

3. Assmann, J. (1992): 50. old.

4. Jelen tanulmany megfogalmazasat a magyarorszagi németek szazhuszonnyolc Heimatbuchja-
nak forraskutatasa elézte meg. A nagyszdmu forrasbol Wolfgang Kessler kivalasztasi kritériu-
mainak alapjan [Kessler, Wolfgang (1979): Ost- und siidostdeutsche Heimatbiicher und Orts-
monographien nach 1945. Eine Bibliographie zur historischen Landeskunde der Vertreibungs-
gebiete. K. G. Saur, Miinchen. 16—17. old.] kiegészitve a Heimatbuch miifajanak fogalmaval
[Oroszné Takacs (2008): 175-187. old.] tizenhat Heimatbuchot valasztottam ki e példaértékii
vizsgalddas szamara: Fritz, Johann (1979): Kakasd. Geschichte und Brauchtum einer deutschen
Gemeinde in der Schwibischen Tiirkei. Ortsgemeinschaft der Kakasder, Langenau; Reppmann,
Anton (1971): Vaskut. Geschichte einer deutschen Gemeinde in der Nordbatschka. [Donau-
schwibische Beitrdge; 57] Pannonia, Freilassing; Tafferner, Anton (1965): Bacsalmas (Bat-
schalmasch). Eine deutsche Marktgemeinde in Ungarn. Heimatausschuss, Miinchen; Zweites
Bacsalmaser (Batschalmascher) Heimatbuch. Aufsdtze und Photos zur Geschichte und Kultur-
geschichte. Patenschaftsausschuf3 der Bacsalmaser, Backnang. [1990]; Ginder, Paul-Pfeil, Ja-
kob—Rukatukl, August (1980): Csavoly (1780-1980). Heimatbuch einer ungarndeutschen Ge-
meinde aus der Batschka. Druckhaus, Waiblingen; Hauck, Johann (1988): Tschawa—Piliscsaba.
Heimatbuch zur Geschichte des Dorfes Piliscsaba und seiner Bewohner, den Tschamern. Gelka-
Druck, Ettlingen; Walter, Josef (1988): Perbal/Perwall. Geschichte und Erinnerungen an unsere
Heimatgemeinde in Ungarn. Selbstverl., Hirschberg; Riedl, Franz (1952): Budadrser Heimat-



Heimatbuchok Koztes-Eurdpa emlékezetirodalméaban ~ 177

buch. Unsere Post, Stuttgart; Greszl, Franz (1962): GroB-Kovatscher Heimatbuch. Geschichte
und Schicksal einer ungarndeutschen Gemeinde. Dreyspring, Lahr im Schwarzwald; Stockl, Jo-
hann—Brandt, Franz (1977): Die Geschichte der Gemeinde Elek in Ungarn. Selbstverl., Wein-
heim an der Bergstrale; Flach, Paul (1983): Waschkut. Beitrdge zur Geschichte einer iiberwie-
gend deutschen Gemeinde in der Batschka/Ungarn. [Die Deutschen aus Ungarn. Schriftenreihe
der Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn in Bayern e. V.; 18] LDU, Miinchen;
Schmausser, Mathias (1986): Unsere Heimat Bikacs (Wigatsch) 1736—1986. Chronik einer
Gemeinde in der Tolnau. Selbstverl., Ostelsheim; Marz, Heinrich (1997): Heimatbuch und
Ortschronik von Majos/Majesch. Selbsverl., Olching; Follath, Franz (1986): Budakeszi—
WudigeB. Budakesser Gemeinschaft, Heidelberg; Tafferner, Anton—Schell, Franz (Hrsg.)
(1978): Heimatbuch von Pusztavam und Umgebung. Werden und Vergehen einer deutschen
Siedlung in Ungarn. Mit einem Anhang iiber ,,Die Mundart von Pusztavdim” von Adam Witt-
mann. Haimataisschuf3, Geretsried; Bruckner, Franz (1984): Turwaller (Torbagy) Heimatbuch.
Geschichte einer schwibischen Gemeinde im Ofener Bergland. Mareis, Ulm; P. Jelli, Martin
Anton OSB — Lugmayer, Anton (1981): Zsambék/Schambek. Bildgeschichte einer ,,schwébi-
schen” Gemeinde im Ofener Bergland/Ungarn. Heimatverein Zsambék, Gerlingen; P. Jelli,
Martin Anton OSB (1988): Schambek. Beitrdge zur Geschichte und Volkskunde einer ,,schwé-
bischen* (donauschwibischen) Gemeinde im Ofner Bergland/Ungarn. Band II. Heimatverein
Zsambék, Gerlingen—Nattheim; P. Jelli, Martin Anton OSB (1992): Schambek. Dokumente zur
Geschichte einer ,,schwébischen (donauschwibischen) Geimeinde im Ofner Bergland/Ungarn.
Bd. III. Heimatverein Zsambék, Gerlingen—Nattheim.

. A Heimatbuch miifajanak elemzéséhez lasd Oroszné Takacs Katalin (2008): Die zur Erinnerung
gewordene Heimat. Heimatbiicher der vertriebenen Ungarndeutschen. PhD-disszertacio, Budapest.

. Oroszné Takacs (2008) 13. old. Lasd tovabba Bausinger, Hermann (1968): Formen der ,,Volks-
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Nora gondolataira. Komoly nemzetkdzi visszhangra talalt Nora felfogasa az emlékezet helyei
(lieux de mémoire) kapcsan, amivel voltaképp azon elképzelésének adott hangot, miszerint egy
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