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ABSTRACT

The purpose of my publication is to analyze the operation of local currency in Hungary from a
macroeconomic point of view. First, I look at the general principles of issuing and running local
money, and then the importance of local thinking. I would like to point out that one of the solutions
to a series of globalized crises is the establishment of local money systems and then I exemine the
role of the 2008 crisis in stimulating the creation of local money systems.

According to my main point of view, the economic role of local money systems in Hungary is
significant on theoretical level, but its effect is practically very small in the current domestic envi-
ronment. The duality of the low interest rate environment and economic stability has led to a lack of
economic climate for local money today. The major result of the local currency is the creation of an
economic and legal environment in which the operation of transferable vouchers is more stream-
lined, thus it has become for the participating partners less risky.
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1. Bevezetés

,Nem mondjuk el az igazat a pénzrdl. Pedig az a gazdasag kozponti eleme. Es a vilagot
a gazdasag iranyitja. Bolcsotol a koporsoig ez hatarozza meg az emberi jolétet. Szabalyoz-
za bolygdénk természeti er6forrasainak hasznalatat, valamint a kornyezet mindségét. Ma
mar altalanosan elfogadott az a nézet, hogy a fold dkoszisztémajanak szamos hatarat atlép-
tiik. Bizonyitott tény, hogy életiink jelenlegi palyaja nem fenntarthat6. A kormanyok, a
média és a vezetOk tobbsége mindent megtesznek azért, hogy a kozvélemény a mainstream
gondolkodas mellett maradjon.”'

Publikaciom eszmei mondanivalojat a fenti idézet talaloan adja vissza. Nem vitatva a pénz-
gyl rendszerek miikodését és a gazdasag mechanizmuséaban betoltott 1ényegi szerepét, a kozgaz-
dasagi szakirodalom szamos szereplSjével’ egyiitt gy vélem, sziikség van a fédramu kozgazda-
sagi gondolkodas mellett olyan alternativ pénziigyi megoldasok kifejlesztésére, melyek a jelenle-
gi mechanizmusok mellett miikodoképes alternativat jelentenek. Egyik ilyen lehetséges alternativ
pénziigyi rendszer a helyi pénzek rendszere. A pénziigyek helyi kdzpontiva tétele, a redlgazdasag
lokalizalasaval egyiitt a globalizalt vilaggazdasagi valsagokkal szemben redlis alternativat jelent.
Jelen irasomban azt a kérdéskort jarom koriil, hogy a helyi pénzek rendszere mennyiben lehet
ennek a lokalis gondolkodas és gazdalkodas pénziigyi mozgatorugoja.

A tanulmany a helyi pénz otletének felmertilését, bevezetésének koriilményeit vizsgalja.
Magyarorszagon a helyi pénzzel kapcsolatosan szélséséges hangulatingadozast figyelhe-
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tiink meg. A 2008-as valsag utan dontden felfokozott, tilzéan optimista varakozasok lattak
sorra napvilagot. A jelenlegi alacsony kamatlab és expanziv monetaris politika kdrnyezet-
ben pedig inkabb a helyi pénz gazdasagi eredményeit megkérddjelezo vélemények vannak
tulsulyban, illetve e teriiletet mély hallgatas jellemzi. E véleményingadozasokat tudomasul
véve kutatoként mégis az a feladatunk, hogy logikusan végiggondolva az ezzel kapcsolatos
gazdasagi kovetkezményeket, higgadtan 6sszegezziik az eredményeket.

Publik4ciom célja, hogy a magyarorszagi helyi pénzek miikddését makrogazdasagi
szempontbol elemezzem. El6szor a helyi pénz kibocsatasanak és miikddtetésének altalanos
elveit tekintem at, majd a lokalis gondolkodas fontossagat vizsgalom. Bemutatom, hogy a
globalizalt valsagok sorozatdra az egyik megoldas a helyi pénzrendszerek milkddtetése,
majd kitérek a 2008. évi valsag helyi pénzrendszerek létrehozéasat 6sztonzd szerepére.

Alapvetd megallapitdsom szerint a hazai helyi pénzrendszerek gazdasagi szerepe elvi
sikon jelentds, a jelenlegi hazai kornyezetben azonban gyakorlatilag igen csekély. Az ala-
csony kamatlabkornyezet és a gazdasagi stabilitas kettdse a helyi pénzek szamara jelenleg
nem kedvezd gazdasagi klimat teremtett. A kibocsatott helyi pénzek legnagyobb érdeme,
hogy olyan gazdasagi és jogszabalykornyezetet alakitott ki, mely soran a forgathat6 utal-
vanyok mikddtetése szabalyozottabba, ezéltal a résztvevd partnerek részére kisebb kocka-
zativa valt.

2. A lokalis gondolkodas fontossaga

A kozgazdasagi szakirodalom rendkiviil sokrétiien figyelmeztet a Foldiinket fenyegeto
katasztrofara. Az okologiai, népesedési, érték-, gazdasagi, tarsadalmi valsagsorozatban a
pénziigyi folyamatok valsaga véleményem szerint kdzponti szerepet tolt be. A pénziigyi
rendszer atalakitasa nélkiil ugyanis a gazdasagi-tarsadalmi folyamatok ujra és Gjra vissza-
rendezddnek, kisebb-nagyobb visszaesés utan visszarendezve a valsagok elotti, meghaladni
kivant allapotot.

A kozgazdasag foarama szerint ,,amennyiben tarsadalmunk sikeres szeretne lenni, illet-
ve sikeressé kivan valni, meg kell Orizniink a jelenlegi paradigmaéba vetett hitiinket. To-
vabbra is azt hirdetjiik, hogy mindent pénzben kell kifejezni; nincs lidvosség a talsulyban
1év6, monopoliumnak és nagyhatalmi eszkdznek szamitd pénziigyi rendszereken, €s banki
gyakorlatokon kiviil; a zart rendszerek elonyben részesitendok a nyitottakkal szemben; a
komplexitas keriilendd. Valojaban a fenntarthatdé megoldasok tekintetében ez egy igen
rovidlatod elképzelés...”.?

Korunkban a tarsadalom szamos kihivassal néz szembe, melyek koziil szempontunkbol
a fenntarthatosag, valamint a jovedelmi és vagyoni egyenldtlenségek relevansak. ,,A renge-
teg vilagprobléma alapjan okkal gondolhatnénk, hogy a problémak megoldhatatlanok, ha
megoldhatok volnanak, nyilvan mar megoldotta volna azokat az emberiség (...) A fenn-
tarthatosag holisztikus kozelitést igényelne, €s annak tisztazasat, hogy az értékrend, ame-
lyen a jelenlegi globalis vilag nyugszik, alkalmas-e a jovo vizionalasara? Sokan azt mond-
Jék, a vilag jelenlegi értékrendje hibas, mert feloldhatatlan valsdghoz vezetett. Valtoztatni
kellene szinte mindenen.”* Széleskorii egyetértés uralkodik a tarsadalmi és politikai szer-
vezetek korében, hogy a kozeljovoben az ember életmodjanak alapveto és gyors valtozasa-
ra van sziikség.” Thomas Piketty (2013)° ,,A téke a 21. szazadban” cimii miive széleskorii
torténelmi elemzéssel bizonyitja, hogy a nagyfoku egyenldtlenség €s annak novekedése a
modern gazdasagok természetes velejardja, és ez alol csak idészakos kivételek vannak,
haborutk és valsagok iddszaka alatt az egyenldtlenségek mérséklddnek.

A valtozas, valtoztatas tehat szlikségszerii és tobb iranybol indithatd. A szerzo alapvetd
vilagképe az a (filozofiai) alapvetés, miszerint mindenkinek 6nmaganak kell valtoznia
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ahhoz, hogy a vildgot meg tudja valtoztatni. A véltozas f6 eleme az egyén véltozasanak
kovetkeztében és azt kdvetden a civil szféra atalakuldsa. A politika- és a kozgazdasagtu-
domany eddig alapvetden pénziigyi 0sztonzokkel igyekezett megvaltoztatni a viselkedési
mintakat. Véleményem szerint a kozosségi szervezetek létrehozasa hosszi tavon minden-
képpen — de rovidebb tavon is — akkor lesz stabilan sikeres, ha az a pénziigyek teriiletére is
kiterjed. A kozosségi pénzek létrehozasa nemcsak pénziigyi kérdés, hanem a stabil, erds, a
kozponti hatalomnak értékei és érdekei mentén akar ellentmondani is képes helyi kdzossé-
gek anyagi megerdsitésének kérdése is.

Uralkodé monetaris rendszeriink olyan sajatossagokkal rendelkezik, amelyek a fenn-
tarthatosag koncepcigjaval Osszeférhetetlenek. A gazdasagi fellendiilések és hanyatlasok
végtelen sora, az emberiség nagy részének rovid tdva gondolkodasa, a kamatos kamat gaz-
dasagi rendszere kovetkeztében sziikségszerii novekedési kényszer, a vagyonkoncentracid
¢s a tarsadalmi t6ke alulértékelése mind a jelenlegi globalis pénziigyi struktara ,,természe-
tes” velejardja. A pénziigyi rendszeriink alapjait érintd valtoztatasok tehat mind a tarsa-
dalmi, mind a kornyezeti fenntarthatosdg szempontjabol elengedhetetlenek. Ennek a val-
toztatdsnak egyik lehetéséges modja olyan helyi pénzrendszerek kidolgozésa és miikddte-
tése, melyek a globalis pénzpiaci mechanizmust6l eltérd logikai médon miikodnek.

3. A 2008. évi vilaggazdasagi valsag szerepe a helyi pénzrendszerek elterjedésében

Az a pénz, amely torvényszeriien ugy miikodik,
hogy visszahuzodik, ha elkezd hianyozni,

és tomegesen feltiinik a piacon,

amikor ott mar folos mennyiségben van jelen,
csak a csalbkat és uzsordsokat szolgalhatja.””’

A helyi pénzrendszerek létrejottét dontoen a gazdasagi valsagok sziilik. Az 1929-1933.
évi és a 2008. évi vilaggazdasagi valsag rendkiviil nagy hatast gyakorolt a pénziigyi rend-
szerekre. Bar most, 2017-ben gy tlinik, hogy a valsag Lehman Brothers bukasa miatti
rémiilete a multé és annak tapasztalatait kezdjiik elfelejteni, ne legyenek illuzidink: a kapi-
talizmus természetében immanens tulajdonsagként benne szunnyad a ciklikussag, a kovet-
kezd valsag. EbbOl a szempontbol a valsadg utani években 0j idészamitas kezdddott el a
pénz vilagdban, amely azonban nem bizonyult valédi mindségi rendszervaltozasnak.

John Kenneth Galbraith a The Great Crash 1929 cimii munkaja az 1929-1933-as val-
sag, ezen beliil spekulativ tézsdepiaci buborék l1étrejottét elemzi. A valsag okait és kovet-
kezményeit az USA gazdasagénak Gt elemére vezeti vissza. A gyenge pontokat az alabbiak
szerint foglalta 0ssze (Szavai 2013):

1. A jovedelmek rossz elosztasi szerkezete,

2. A rossz vallalati struktarak,

3. A rossz banki struktira,

4. A fizetési mérleg egyensulyanak kétséges helyzete,

5. A, k6zgazdasagi intelligencia” szegényes allapota.

Témank szempontjabdl az 1. és a 3. szamu pont a dontd. A jovedelmek rossz elosztasi
szerkezete vezet ahhoz, hogy ha az elkoltott jovedelmek nem maradnak helyben, akkor az
adott régi6 nem tud gazdagodni. A rossz banki struktura allapota szintén egybevag publi-
kaciom lényegi mondanivaldjaval. A bankrendszer valsagai bebizonyitottak, hogy a fele-
16tleniil teremtett pénzmennyiség dontd része mar nem a realgazdasdg igényeit, hanem



136 ~ Napjaink gazdasaga rovat

spekulacios célokat szolgal. A kozgazdasagi gondolkodéasban a 2008. évi valsag erdsode-
sével eldtérbe keriilt az endogén szemlélet.® A gazdasagi élet lokalis képviseldi tobb esz-
koz mellett a helyi fizetéeszkoz bevezetésének lehetdségét is ijra eloveszik és probaljak a
gazdasagtudomany ismereteivel megalapozva j fizetési rendszert bevezetni.’

A helyi pénz kibocsatasa tdimogathatja a helyi gazdasagi szereploket, a fogyasztot, a ke-
reskeddket, a termeldket és az onkormanyzatokat. Kutatasaink relevanciajat bizonyitjak
azok a példak, melyek mar kordbban torténelmi sikereket értek el és jelenleg mitkdo rend-
szerek, illetve a most induld helyi valutak, foképpen ezek koziill a nemzetkdzi példak
(WIR, Chiemgauer) kiemelendok. Ezeket a kezdeményezéseket érdemes megvizsgalni,
hogy milyen tarsadalmi, gazdasagi és pénziigyi kdrnyezetben valosulhatnak meg és valhat-
nak sikeressé.'’ A 2008. évet kovetd idészak ravilagitott arra, hogy alternativ finansziroza-
si rendszerekre van sziikségiink. ,,A forintot hasznalok a pénznek sem a forgalom lebonyo-
litasara vonatkozé tulajdonsagaival és kivaltképpen a megtakaritas 0sztonzd szerepével
nem lehetnek elégedettek. Mindkettoben csalddniuk kellett. Forinthasznaloként kirekesz-
tettnek érzik magukat. Ezért keresik a kiutat, nevezziik a szoban forg6 pénziigyi eszkozo-
ket utalvanyoknak, helyi pénzeknek, barminek.”"'

A fejlett gazdasaggal rendelkezd vilagrészek, orszagok lassan elérik a fejlédésiik felsd
korlatjat és fel kell fedezni azokat a pénziigyi teriileteket, amelyekre korabban nem volt
sziikség, illetve meg kell keresni azokat a mar ismert, de hattérben vagy periférian 1évo
technikakat, melyekkel 0j piacot teremtiink a pénzvilagnak, a gazdaséagi fejlédésnek, a
fenntarthat6 konjunktaranak.

A helyi pénzek tarsadalmi-gazdasagi megalapozottsaga a modern pénzrendszerek létre-
jottével sziikségszertien felerdsodott, mivel a belsd érték nélkiili pénzrendszerek masfajta
bizalomra épiilnek. Ugyanakkor fontos ramutatni arra, hogy a pénzhelyettesitok szerepe a
mai gazdasagi és pénziigyi kornyezetben indokolt, de hibas mitkddésiik a pénziigyi rend-
szerekkel szembeni bizalom csokkenésével jar.'”

1. abra: A helyi pénzrendszerek az indulas éve szerint
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a4 [] Stopped
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Local Exchange Systens
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Forras: complementarycurrency.org

Néhany éve megfigyelheto az a vilaggazdasagi tendencia, mely alapjan — kiilondsen a
2008. évi vilaggazdasagi valsag utani idészakban — a globalizmus elleni 1épések soran
»felértekelodott a helyi (lokalis, regionalis) szintli beavatkozasok és az ‘alulrdl felfelé’
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iranyulé kezdeményezések szerepe”.."” Kozgazdaszkorokben lassan elfogadottd valik,
hogy a f6dramt (mainstream) kozgazdasagtan fogalomrendszerével vilagunk nem irhato le.
A globalizacids folyamatok kedvezétlen hatasainak ellensulyozasa — amely hatasok nem-
csak gazdasagi, hanem kornyezetvédelmi, tarsadalmi, politikai stb. teriileteken jelentkez-
nek — helyi gazdasagfejlesztési eszkozokkel lehetséges és sziikséges folyamat (“think glob-
ally, act locally”). A fenti gondolkoddsmod terjedését egyértelmiien mutatja a helyi pénz-
rendszerek vilagszerte novekvo elterjedése.

4. A vélsagra adott egyik lehetséges valasz: a helyi pénz

A helyi pénzrendszerek jelenléte mar évtizedek oOta vilagszerte foglalkoztatja a kozgaz-
dasagi szakirodalmat. A helyi pénzrendszerek egyfajta valaszt adnak a globalizacié azon
problémajara, hogy a pénzpiacok mara mar vilagszinten Osszekapcsolodtak €s a pénztoke
birtokosai egy igen sziik réteget képviselnek. Tanulmanyomban a nemzetkozi és hazai
szakirodalomban egyarant elterjedt "helyi pénz" elnevezést fogom alkalmazni. A helyi
pénz tehat kozgazdasagi és nem jogi kifejezés. Ugyanakkor a kozosségi pénzek kore széle-
sebb fogalom, beletartoznak a cserekorok (LETS, a C3 pénzrendszerek, egyéb naturalis
(munkadra) cserealapt elszamolasi rendszerek)'* stb., melyeket cikkem nem targyal.

A helyi pénz elmélete abbol indul ki, hogy a felhalmozasi szerepkor akadalyozza a gaz-
daséagi korforgast. Ennek alapja a kamatoz6 pénz kettds természete, vagyis az, hogy csere-
eszkozként (forgalmi eszkozként) felhalmozasra is alkalmas. ,,A pénz, amelyet nap mint
nap hasznalunk, kétféle, egymasnak ellentmondé célt szolgal: egyrészt csereeszkoz, a
munkamegosztas feltétele, igy minden civilizacioé alapja; masrészt felhalmozhato dolog, s e
mindségében akar akadalyozhatja is a cserekereskedelmet. Egy zsak alma, ha nem veszik
meg, elébb-utobb elrohad, a pénz azonban, amelyért megvennék, megdrzi eredeti értékét
akkor is, ha tulajdonosdnal marad. Mivel a pénz értékalld és mindenre hasznalhat6 ’joker’,
kamatot lehet kérni érte.””"”

Cikkem egyik f&6 mondanivaldja, hogy bar a valsagok idészakaban feler6sodik a helyi
pénzek kibocsatasa, nemcsak a valsagok iddszakaban van sziikség a helyi pénzre. Ez utdb-
bi ugyanis altalanos tarsadalom- és gazdasagszervezési eszkdz. Minden — fOleg a gazdasa-
gilag elmaradottabb — régionak sziiksége van erre a segitségre ahhoz, hogy fejlodése fel-
gyorsuljon, s fel tudjanak zarkozni a fejlettebb régiokhoz.'® Nem értek egyet azon vélemé-
nyekkel,'” mely szerint a helyi pénzrendszerek csak a valsagok idészakaban jelentenének —
atmeneti — megoldast. Kun Janos szerint a pénzhelyettesitoknek a nagy gazdasagi valsagok
alatt, illetve ezek utan volt relevanciajuk. A valsagok idészakaban ugyanis — bar a poten-
cialis kinalat jelen van—, az 0j érték eldallitasa és forgalmazasa pénz formajaban megvalo-
sulo kereslet hianydban nem tud megvaldsulni.

A helyi pénzrendszer mitkddtetése nem azt jelenti, hogy a helyi pénz (forgathat6 utal-
vany) felvaltja a torvényes fizetéeszkozt, hanem sokkal inkabb relevans lehet egy dualis
pénzrendszer 1étrejotte, ahol a torvényes fizetéeszkoz és a helyi pénzek egyiittes miikodé-
sén alapszik. ,,Ez nem egy csodaszer, de jelen pillanatban a leghatékonyabb védekezés
korunk fenn mér felsorolt lényegi problémai: a recesszid, a munkanélkiiliség, a kdzosség
széthullasa és a kornyezet romlasa ellen. A nemzetkozi tapasztalatok alapjan kijelenthet-
jik, hogy a duadlis pénzrendszerek altal 1étrehozott harmoniabol olyan gazdasagi mozgato
erok fakadnak, melyek az azt bevezetd térség gazdasagi fellendiilését hozzak. Egyben ezt
tekinthetjik a legjobb védekezésnek a gazdasagi €és pénziigyi rendszer Osszeomlasabol
keletkez6 veszélyekkel szemben. Fontos leszogezni, hogy a dudlis pénzrendszerek alkal-
mazasa és kozosségi pénzek bevezetése €s ezek jelen idoszakban tapasztalhatd népszertiseé-
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ge nem csak egy pillanatnyi divat, amely majd eltlinik, ha a vildggazdasag ujra erdre kap,
hanem ennél egy sokkal komolyabb és dsszetettebb dolog.”"®

A helyi pénzrendszer hasznalata €s hasznossaga tehat a kozgazdasagi szakirodalom egy
részének véleménye szerint altalanos hatasu, akar az egyiptomi ostraca-t, akar a magde-
burgi braktedt-ot vagy a svdjci WIR-t vizsgaljuk, ha a fizetési forgalom lebonyolitasanak
alapvetd céljat kivantak teljesiteni.”” Ugyanakkor a XX-XXI. szazad kozosségi pénzrend-
szereire igaz, hogy tobbségiik valamilyen kialakult valsaghelyzetet igyekezett megoldani,
altaldban jelentSs helyi sikerrel.”” Szamos torténelmi példa igazolja, hogy akar a magén-
szektor, akar az allam (6nkormanyzat) is tobb esetben ebben az alternativ megoldasban
latta a valsagkezelés egyik lehetséges modjat.

A kozgazdasagi irodalom helyi pénzrendszerhez viszonyulasat alapvetden az alabbi ha-
rom attitid jellemzi (1. tablazat):

1. tablazat: A helyi pénzrendszerek elfogadottsaganak besorolasa

Sorszam Bedllitottsag A beallitottsag f6 érve
1. attitdd | Elvileg elutasito A helyi pénzrendszerek a pénz mikddési mechanizmusat romboljak,
annak hatékonysagat csokkentik
2. attitld | Csak valsag id6- A helyi pénzrendszerek a valsagok idészakaiban hasznos eszkdzok,
szakaban elfogadd egyeb idészakokban hasznalatuk nem indokolt
3. attitdd | Elvileg tamogaté A helyi pénzrendszerek altalanos tarsadalom- és gazdasagszervez6
eszk6zok

Forras: sajat rendszerezés

A mai miikodé helyi pénzrendszerek igen atfogo kozgazdasagi alapokon nyugszanak.”'
Mindegyik elméleti megkozelités alapvetd célja az eredményesebb helyi gazdasag kialaki-
tasa és bovitése. Ma mar ujra jelentds szerepet kapnak tarsadalmi, szocioldgiai szempontok
is, amelyeket az elmult idoszakra jellemz6 gazdasagi fejlodési iranyok, mint a globalizacid
jelentdsen hattérbe szoritottak. A helyi pénzrendszerek reagélnak a globalizacio azon je-
lenségére, hogy a pénzpiacok viladgszinten dsszekapcsolddnak és a pénztdke birtokosai egy
igen szlk réteget képviselnek.

Ugyanakkor az a gondolat, hogy a helyi pénzek felvalthatnak a nemzeti valutakat erd-
sen aggalyos, hiszen a helyi pénzek teriileti és onkéntességi korlatokkal rendelkeznek.
Létezésiik jogilag — bizonyos orszagok adott idszaki joggyakorlata mellett — megkérdoje-
lezhetd, kozgazdasagilag és tarsadalmilag viszont nem. Elvitathatatlan eredménytiik, hogy
erdsen globalizalodott vildgunkban képesek a helyi kozosségeket arra sztondzni, hogy
felesleges eréforrasaikat mozgositva értéket teremtsenek. Tobb példa bizonyitja,”> hogy a
helyi pénzek alkalmazésanak hatasara egy helyi kozosségben csokkent a munkanélkiiliség
¢€s ezen keresztiil érzékelhetoen nott az életszinvonal. Ezenkiviil az Gijabb kutatasok ered-
ményei” ravilagitanak arra, hogy a gazdasag fenntarthatosagahoz, stabilitasanak, illetve
rezilienciajanak®* meg6rzéséhez tobbféle fizetdeszkoz egyiittes mitkodésére van sziikség.

5. Osszegzés

A globalizéci6 egyik kiilonds hatasa, hogy az emberek nagy része egyre tobbre értékeli
sajat életterét, kultarajat. Akar szeretetbdl, akar csak sziikségbdl, de elsdsorban a helyi
kozosségekkel azonositjak magukat. A kiilonb6zo decentralizacios mozgalmaknak is — a
régiok nagyobb kontrollja iranti igény kifejezése mellett — az a célja, hogy a helyi termelés
és fogyasztas novekedjen. Sokrétii vita folyik gazdasagi szakértok kozott arrdl, hogy mely
intézkedések biztositandk legjobban a régiok hosszu tavu fejlddését. A regionalis valutdk
egyik elonye, hogy kiegészito jelleggel tamogatja a helyi gazdasag fejlédését. Az alternativ
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fizetéeszkozok hasznalata kiilonbozo feltételek és célok mellett segitségére lehet egy adott
kozosség, illetve régid szamara.

A Romai Klub nemrégiben kiadott jelentésében® pénziigyi rendszeriink azon sajatossa-
gaira hivja fel a figyelmet, amelyek ellehetetlenitik a kiegyensulyozott, fenntarthatd élet
kialakitasara tett eréfeszitéseket. A valsagok, a vég nélkiili ndvekedés, a vagyonkoncentra-
cid és a tarsadalmi toke alulértékelése mind egy-egy példa, amit az irok monetaris rendsze-
riink torvényszerli velejarojaként emlitenek. Az uralkodd pénziigyi rendszer instabilitésa,
valamint az abbol eredd sulyos gazdasagi €s tarsadalmi problémak kovetkeztében igy sza-
mos helyen ujra életre kelt a sajat, illetve kiegészitd fizetdeszkdzok iranti igény. Mivel
ezek koziil szamtalan olyan esetrdl is tudunk, melynek eldnyei ma mar egyértelmiien iga-
zolhatok, az igazan fontos kérdés nem az, hogy sziikség van-e helyipénz-rendszerre, hanem
hogy hogyan illeszthet6 be a dudlis pénzrendszerbe, valamint hogyan vezetheté be és mii-
kodtethetd a legnagyobb eredménnyel.

Mind a kozgazdasagi szakirodalom elméleti 6sszefliggései, mind egyes sikeres gyakor-
lati példak azt mutatjak, hogy megfeleld iranyitas mellett a kiegészitd pénzek nagymérték-
ben erdsithetik egy adott kozdsség gazdasagi-tarsadalmi dsszefogasat és ezzel életmindsé-
giik javitasat. Jollehet szamos kritika is éri a napjainkban felmeriilé helyi pénz kezdemé-
nyezéseket, és tObb kudarcba fulladt kisérletre is akad példa, két olyan egymastol eltérd
moédon miikddo helyi pénzrendszer, a WIR és Chiemgauer sikeresnek és mitkkodoképesnek
bizonyult az elmult évek soran, bizonyitva ezzel a helyi pénz strukturdk gazdasagélénkitd
hatasénak lehetdségét. E jelenleg is miikddd esetek mutatjadk az eredményes utat, ezzel a
sikeres miikodés lehetdségét bizonyitjak.
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