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ABSTRACT

In this short study, I examine the effects of the post WWI Treaty of Trianon on
the Hungarian banking system. I analyze the long-term impact of border changes
on the Hungarian banking network and on urban development in Hungary between
the two world wars. Boundary changes have caused a huge loss of assets and equity
capital for the banking system, with severed branches and interrupted bank links
resulting in years of frozen assets and the accumulation of non-performing loans. It
also outlines the factors influencing the territorial reorganization of banking centers
in the interwar period not only in the context of consequences of the peace treaty,
but also in the context of trends of market concentration, in line with international
trends. The combined consequence of border changes and concentration trends is
the strengthening of Budapest's dominant role at the expenses of regional banking
centers.
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Bevezetés

Szavai Ferenc gazdasagtorténeti munkassaganak kiemelkedd allomasa volt a
trianoni békeszerzodés gazdasagi kovetkezményinek bemutatasa az allamutodlas
perspektivajabol. Az Osztrak-Magyar Monarchia egykori kozos (allami, illetve
allamkincstari) vagyonanak felosztasat az Osztrak Koztarsasag ¢és a Magyar
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Kiralysag kozott kiterjedt levéltari kutatasokkal alapozta meg. A kozos vagyon
felosztasa a torténelemben egyediilalld volt, csakiugy, mint ennek a témanak a pro-
fesszionalis feldolgozasa.

Rovid tanulmanyban a trianoni békeszerzodés hatasait vizsgalom mas szem-
pontbol. A hatarvaltozasoknak a magyarorszagi bankrendszerre, annak fiokhalo-
zatara és a varosfejlédésre gyakorolt hatasat elemzem a két vilaghaborti kdzotti
Magyarorszagon. A vizsgalat timaszkodik egy korabbi, a dualizmuskori varosha-
l6zat banki funkci6it bemutato vizsgalatunkra, amelyben a magyarorszagi varosok
hierarchikus rangsorat a banki mérlegadatokat felhasznalva elemezte. Jelen tanul-
many célja, hogy felvazolja a két vilaghabort kozotti idészakban a bankkozpontok
teriileti atrendezddésére hato tényezoket, tgy, hogy azokat ne csak pusztan Tria-
non kdvetkezményeinek kontextusaba, hanem a piacok — nemzetkdzi trendekbe
illeszkedd — természetes koncentralodasi folyamataba illessziik, amelynek kere-
tében bemutatjuk a bankpiacok teriileti koncentralodasanak, Budapest erds6do
bankkdzponti dominancidjanak a vidéki bankkdzpontokra gyakorolt hatasait.

Trianon hatasa a bankhal6zatra: Budapest, mint pénziigyi kozpont
er6sodo dominanciaja

A hatarvaltasok kovetkezményei egy teljesen kedvezdtlen makrogazdasagi kor-
nyezetet teremtettek Magyarorszag, de az utdodallamok szamara is. Az egy fore
es6 GDP becslés alapjan szamitott fejlettségi szakadék az utodallamok és a leg-
fejlettebb nyugat-eurdpai orszagok kozott egyediil Csehszlovakia esetében szii-
kiilt (60%-os szintrél 79%-ra sziikitette a fejlettségi rést 1929-ig). Magyarorszag
esetében 1910 és 1924 kozott a szakadék ugrasszeriien megnétt (60%-rol 50%-ra
zuhant vissza), a teriileti valtozasok nemcsak a térségben a legnagyobb GDP esést
produkaltak, és a ,,Trianoni” gazdasagi valsag erésebb visszaesést eredményezett,
mint a nagy gazdasagi vilagvalasag. Jugoszlavia és Romania esetében a jelentds
terliletgyarapodas csak a masodik vilaghabortig tartd stagnalast eredményezett
(30, ill. 28%-an a nyugat-eurdpai fejlettségi szintnek.'

Az 1920-ban kialakitott trianoni orszdghatdrok teljesen szétdaraboltak a nem-
zetgazdasag alapvetd teriileti-munkamegosztasi és pénzpiaci kapcsolatait. A béke-
szerz6dések kovetkeztében lecsokkent méretli és gazdasagi teljesitéképességii, a
teriiletelcsatolasok kovetkeztében torzult szerkezetli nemzetgazdasag nemzetkozi
nyitottsaga és pénzligyi piaci kitettsége er6sodott.” A gazdasagi nacionalizmus, a
zartta valo nemzetgazdasagi rendszerek, protekcionista és a nemzetkézi tékemoz-
gasokat korldtozo, protekcionista gazdasagpolitika 6sszeségében negativ hatast
gyakorolt az egész térségre nézve. Magyarorszag egyre novekvo fiiggése a kiil-
kereskedelemtdl és a nemzetkdzi pénziigyi piacoktdl latvanyosan felerdsodott,
mikdzben a korabbi tékeexportér orszagok egyre inkabb a hazai gazdasagukba
fektettek be, igy a tokeimportordk kiilsé forrasai elapadtak. Magyarorszagot sajtd
haborus jovatétel mellett az adossagszolgalat jelent6s terheket rott az orszagra.
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Magyarorszag 1920 tavaszan elkiilonitette pénzrendszerét, a Monarchia allamai
koziil utolsdként, de a pénziigyi stabilizacidhoz (az 6nalldé pénz megteremtéséhez)
nem volt lehetdség kiilfoldi toke bevonasara az orszag ellenséges politikai elszige-
teltsége miatt.’ Az 1920-as évek kozepre z6ld utat kapott a kiilfoldi toke nagyara-
nyu bearamlasa. Az allamhaztartas szanalasahoz felvett kiilfoldi kdlesondk (Spey-
er-koleson, Rotschild- és Barings-hitel) torlesztése sulyos adossagszolgalati terhet
¢s feltokésitéséhez, aminek eredményeként a bankrendszer csak 1925 utan vissza-
tért a ,,szokasos lizletmenethez”. A bankkonszolidacié és a kiilfoldi tokebearamlas
a bankszektor feltokésitése kovetkeztében a bankok regeneralodtak s visszatértek
hagyomanyos iizletagaikhoz.

A két vilaghabora kozotti iddszak Magyarorszagan a trianoni hatarvaltozasok is
jelentdsen befolyasoltak nemcsak a nemzetgazdasag, hanem a varosi gazdasagok
¢s a helyi pénzpiacok mulikodését is. A szazadel6ig tartd eredményes modernizacid
par évtizedes id6szaka alatt latvanyos gazdasagi fejlédés (még!) csak szigetsze-
rlien, a nagyobb varosokban és azok kdrnyékén, illetve néhany innovacios dvezet-
ben ment végbe. A varosok, kiilondsen a regionalis kdzpontok szerepe — a bankok
altal kozvetitett pénziigyi innovaciok révén is — dontd volt a kormnyez6 térségek
periféria-helyzetének és az ebbdl fakado regionalis kiilonbségek mérséklésében.
Akét vilaghaboru kozotti idészakban a pénzintézeti rendszeren beliil alapvetd val-
tozasok zajlottak le. Ez a bankhalozat méretének csokkenésén tul a bankrendszer
halozati- és teriileti szerkezetének megvaltozasaban is megmutatkozott. A korab-
ban a helyi-regionalis bazisi bankok dominanciajat mutato strukttra fokozatosan
egy fovarosi koncentracioju és fiokhalozati formaba szervezddd bankrendszerré
alakult at.*

Az 11j orszag- és vamhatarok nemcsak a korabban egységes vamteriilethez tar-
toz6 régiok, utodallamok kozotti szabad téke- és szolgaltatasaramlast akadalyoz-
tak, de az egységes pénziigyi piac és penziigyi intézményi halozatok feldarabolo-
dasahoz vezettek. A hatarvaltozasok negativ hatasai koziil a kiépitett hitelintézeti
halézat szétdarabolasat kell kiemelniink. A hitelintézeteknek 66%-a az utddalla-
mokhoz keriilt, ugyanakkor a hitelintézetek eszkdzallomanyanak (vagyonanak)
csak 26%-a jutott az elcsatolt teriiletek pénzintézeteire.

A bankhalozat teriileti felosztasat kovetden az anyaorszagban maradt a bankok
eszkozallomanyabdl, illetve a részvénytokéjebol kozel haromnegyed rész. Mindez
els6sorban Budapest székesfévaros hitelszervezetének 1920 elétt is nyilvanvalo
— példaul a jelzalogkolcsonzésben® — az elcsatolt teriiletek tékekihelyezéseinek
jelentds része a magteriiletek hitelintézeteibdl szarmazott. Emellett nagyon sok, az
utoédallamokhoz keriilt hitelintézetet szoros partnerbanki (affiliacios) kapcsolatok
fuztek a fovarosi pénzintézetekhez, amelyek ,,(...) miikodésiik sugaranak megrovi-
ditesét kevesbé érezték; aggodni kell azonban a hatarainkon kiviil esett kisebb inte-
zetek sorsan, amelyeket a kapcsolat elvesztésen kiviil a sulyosabb gazdasagi hely-
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zet valsaga is fenyeget.” ¢ Az elvesztett haboru és a trianoni béke altal megszabott
Uj orszaghatarok az eddiginél joval szerényebb utakra terelték a magyarorszagi
pénzintézetek tevékenységét. A magyarorszagi pénzintézetek bar a koriilmények-
hez mérten igyekeztek az anyaintézet és az elcsatolt bankfidokok €s partnerbankjaik
kozotti tizleti forgalmat fenntartani, de elobb vagy utobb rakényszeriiltek az elcsa-
tolt teriiletekre keriilt fiokjaik, illetve érdekeltségi kapcsolataik felszamolasara.
A hatarokon til mindeniitt megkezdddott az uj nemzeti bankrendszerek berendez-
kedésének folyamata.” Bizonyos elcsatolt hatarszEli teriiletek kisebb tigyfelei (pl. a
késobbi Burgenland, Baranya, Esztergom, Zemplén varmegy¢k elszakitott részei)
erdsebben kapcsolodtak a trianoni orszagrész bankkozpontjaihoz (Szombathely,
Sopron, Pécs, Esztergom, Satoraljatjhely), igy ezen teriiletek aktivai is az anya-
orszaghoz keriilt bankk6zpontokban voltak nyilvantartva. Azon lizletagak (valto,
betét) allomanyanak tobb mint 40 szazaléka az elcsatolt teriiletekre jutott, ahol a
fovarosi bankok aktivitasa altalaban kisebb volt (1. tablazat).

1. tablazat. A bankok, takarékpénztarak és foldhitelintézetek egyes banki
iizletagainak teriileti felosztasa a Trianoni szerzédést kovetéen, az 1915-6s
bazisév aranyaban (szazalék)

Bankok, Sajat | Idegen | Vagyon | Taka- | Valto- | Jelza- | Erték-
takarék- toke toke rékbetét | tarca | loghitel | papir-
pénztarak tarca
szdma
Trianoni 53¢ 665 | 752 | 738 | 633 | 587 80 75,3
Magyarorszag
Elesatolt 662 | 335 | 248 | 262 | 367 | 413 20 24,7
tertiletek

Forras: Magyar Statisztikai Szemle 1923. 302-303., Szadeczky —Kardoss 1928.

A hatarvaltozasok kovetkeztében azonban nemcsak az orszag pénzintézeti toke-
erejének, illetve vagyonanak nagysaga, hanem a pénzintézeti vonzaskézpontok
szama is erdteljesen lecsokkent: a torténeti Magyarorszag legjelentdsebb (pénz-
intézeti) regionalis kozpontjainak® tobb mint a fele, az ellenpdlus-varosok mind-
egyike (Arad, Temesvar, Nagyvarad, Kolozsvar, Pozsony, Zagrab) az orszag uj
hatarain kiviilre keriilt. A pénzintézeti hierarchia masodik szintjén még nagyobb
volt a veszteség: a 35 II. rendli pénzintézeti centrumbol csak 14 maradt Magyaror-
szagon. A békeszerzodés nyoman egy 1j térbeli rend allt el6 a Karpat-medencében,
atalakitva az orszag természeti, gazdasagi-tarsadalmi, forgalmi, és a teljes geopoli-
tikai helyzetét.” A vidéki varosi hitelintézetek tekintetében a banki eszkdzallomany
vesztesége tobb, mint 2,5-szerese az orszagosnak, ami azt jelentette, hogy a vidéki
varosok banki vagyonanak mintegy 65%-a az utddallamokhoz kerilt. A vidéki
pénziigyi kozpontok szintjén tehat nagyobb volt a veszteség, mint orszagos atlag-
ban (a Budapest dominancia miatt). Mindez egyértelmiien mutatja, hogy az ige-
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retesen fejlodd vidéki pénziigyi kézpontok elcsatolasaval az egyharmadara apadt
orszagon beliil tovabb erésodott a bankrendszer budapesti eszkozkoncentracidja,
mig a vidéki kozpontok szerepe és szama egyre csokkent.

A hatarvaltozas — egyik a legszembet(indbb — kdvetkezménye Budapest szerepé-
nek aranytalan megnovekedése, amely a hitelszféraban kiilonosen érzékelhetové
valt.!"” Mindez egyértelmiien mutatja, hogy az igéretesen fejlédo vidéki pénziigyi
kozpontok elcsatolasaval tovabb erdsddott a bankrendszer budapesti eszkdzkon-
centraciodja, mig a vidéki kdzpontok szerepe és szama pedig lecsdkkent. Olyan ori-
asi eréforrasok dsszpontosultak a févarosban (t6kepiac, ipari centrum, aranytalan
népességkoncentracio, kulturalis szerep), melynek kovetkeztében Budapest egyre
nagyobb mértékben magahoz vonzotta a lecsokkent teriiletli orszag erdforrasait.
A févaros korabban is meglévé pénzpiaci tilsilya még tovabb novekedett. A terii-
leti koncentraciot nagymértékben tovabb erdsitette a trianoni hatarvaltozas, ami-
nek az egyik a legszembetlinébb kdvetkezménye Budapest gazdasagi szerepének
aranytalan megndvekedése volt. Mindez egyértelmiien mutatja, hogy az igéretesen
fejlédo vidéki pénziigyi kdzpontok elcsatolasaval tovabb erdsodott a bankrendszer
budapesti eszkdzkoncentracidja, mig a vidéki kdzpontok szerepe és szama pedig
lecsokkent. A hitelintézeteknek 66%-a az utdédallamokhoz keriilt, ugyanakkor a
hitelintézetek eszkdzallomanyanak csak 26%-a jutott az elcsatolt teriiletek pénzin-
tézeteire. Budapest szerepének erds6dését mutatja, hogy részesedése a hitelintézeti
sajat toke allomanyon beliil 1913-ban 50%-r6l 1934-re 79,3%-ra, a hitelintézetek
vagyonmérlegébdl vald részesedése 59,7%-161 82%-ra nétt.!! A bankok szamabol
csak 26%-kal részesedett, de a varosi bankszektor alkalmazottjainak igy is 77%-a
Budapesten dolgozott.

A teriileti koncentraciot nagymértékben tovabb erdsitette a trianoni hatarval-
tozas, aminek az egyik a legszembetlindbb kovetkezménye Budapest gazdasagi
szerepének aranytalan megndvekedése volt. A hitelintézeteknek 66%-a az utdd-
allamokhoz keriilt, ugyanakkor a hitelintézetek eszkozallomanyanak csak 26%-a
jutott az elcsatolt teriiletek pénzintézeteire. Budapest szerepének erdsodését
mutatja, hogy részesedése a hitelintézeti sajat toke allomanyon beliil 1913-ban
50%-16l 1934-re 79,3%-ra, a hitelintézetek vagyonmérlegébdl valo részesedése
59,7%-rol 82%-ra nott.

A magyarorszagi bankrendszer fejlodési szakaszai idobeli késéssel ugyan, de
leképezték a nemzetkozi trendeket. A dualizmus koranak bankrendszere alapve-
téen a helyi, regionalis beagyazottsagu és jelentéségii bankok, az un. ,,egyfidokos”
pénzintézetek rendszerén nyugodott. A két vilaghabort kozotti idészakban tovabb
folytatédott Budapest bankkdzponti szerepének megerdsodése, de a folyamat gyo-
kerei a szazadforduloig visszanyulnak.'? A bankpiac természetes modon egyre
inkabb koncentralodott, amelynek kovetkeztében a vidéki pénzintézetek egyre
nagyobb hanyada olvadt be a legnagyobb févarosi intézményekbe. A bankrendszer

e ey

s0d6 allami beavatkozas tovabb erdsitette.!* Az egyfiokos bankrendszer helyébe
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pedig fokozatosan az orszagos kiterjedési fiokhalozatra épité fiokhalozati bankok
(branch banking) integraldddé nemzeti bankpiaca lépett. Ebben az idészakban a
—mindenekeldtt a nagy gazdasagi vilagvalsagot kdvetden — a vidéki bankok egyre
nagyobb hanyada valt a nagybankok affilialt intézetéve, illetve beolvadva azok
fiokjava. A févarosi nagybankok kiterjedt vidéki fiokhalozat kiépitésével hattérbe
szoritottak az egyre szlikebb mozgastérrel rendelkezé helyi-regionalis bankkoz-
pontokat.'*

A banktdke térbeli koncentracioja mar a 20. szazad elejének egyik jellemzd
folyamata volt. Ezt a folyamatot a févarosi nagybankoknak a vidéki bankpiacokra
torténd behatolasa, valamint a kisebb vidéki pénzintézetek onallésaganak a meg-
szlinése jellemezte. A fovaros nagybankjainak megnovekedett tokeereje az orsza-
gos fiokhalozat kiépitésével a bankcsoportok megszervezését is lehetévé tette.
A fiokositas legtobbszor a mar meglévé bankok tulajdonjoganak megszerzését,
majd fiokka alakitasat, vagy uj bankfiok Iétesitését jelentette, de emellett a nagyobb
bankok a pénziigyi ellendrzés mas modszereivel affilidltak mar meglévo vidéki
intézeteket is. Az érdekkozdsségbe vonas a pénzintézetek részvénytobbségének a
megszerzését jelentette. Amig 1894-ben csak 85 bank ¢s takaré¢kpénztari fiok volt
az orszagban, addig 1909-re szamuk 307-re emelkedett, s ebbdl 134 intézet tarto-
zott a budapesti nagybankok érdekeltségi korébe, amelyek a részesedési rendszer
utjan az egész hitelszervezet tokeerejének 57%-t ellendrizték. 1> Az Trianoni hatar-
valtozasok utan az elsé vilaghaboru idGszaka alatt kozel 500-ra emelkedett fiok-
szam 1924-re 297-re esett vissza, amelybdl 211 fovarosi 86 pedig vidéki bankok
fiokja volt. A fiokhalozat 41%-a Budapesten, 54%-a vidéken, illetve a maradék 15
fidk az elcsatolt teriileteken, tovabba mas kiilfoldi tertileten miikodott (az elcsatolt
terlileteken mitkodo fiokszam mar 1923 és 1924 kozott csokkent 4 fidkintézettel).
A partnerintézetek szama 222 volt 1924-ben, amibdl 160 a févarosi, 62 vidéki ban-
ken, 29 fidk az elcsatolt teriileteken, s tovabbi 11 kiilfoldon. Az elcsatolt teriilete-
ken miikddo fiokok és affiliaciok mindegyike budapesti banki érdekeltség volt.'®

A bankhalo6zat koncentracioja tehat mar a 20. szazad elején megindult, de ebben
az idében még a nagybankoknak is kevés, altalaban csak 2-3 fiokjuk volt, s ekkor
még a bankrendszeren beliil a kisebb méretii, onallo, elsésorban a helyi bank-
piacokhoz kotédo pénzintézetek dominaltak. A bankhaldzaton beliili természetes
koncentracio a két vilaghabora kdzotti Magyarorszagon erésodott fel. A kis vidéki
bankok megsziinésével, a fovarosi bankok leanyintézetévé valasaval a vidéki ban-
koknak csak 25-30%-a maradt meg Onallonak az ekkorra mar Budapest erdtelje-
sebb dominancidjat mutatd, a trianoni békeszerzodés utan harmadara lecsokkent
teriiletli orszagban. Az inflacios konjunktira uj bankalapitasainak zome is a fovaros
halézatat gyarapitotta. Az 1923-ban még 2574 6nallo hitelintézetbdl 1928-ban mar
csak 1838 mitkodott, ami azonban tobb volt, mint ezen az orszagrészen 1913-ban,
de a koncentracio eldrehaladasaval, illetve a valsagot kovetd cs6dok miatt 1938-ra
1619 hitelintézet maradt, de ezek fele is — nevét megtartva — valamely nagybank
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tobbségi tulajdonaba keriilt. '7 1925 és 1934 kozott szamuk 927-r61, kdzel 50%-os
csokkenés kovetkeztében 551-re esett vissza, 1943-ra pedig — a zsid6 tulajdon-
ban 1év6 bankok bezarasaval — szamuk 200-ra csokkent.18 A bankrendszer kon-
szolidaciojat meger6sodo allami beavatkozas a korszakban tovabb erdsitette.19
Budapesten 1928-ban még 282 pénzintézet miikodott, ami 1/3-al volt tobb mint
az 1913-ban miik6do 212 pénzintézet, amely akkor még egy 20 millids prosperald
gazdasagu orszag pénzpiacaként funkcionalt. 1934-re a valsag altal is ijabb lendii-
letet kap6 koncentracios folyamatok (illetve csddok) révén szamuk 105-re apadt.

A pénzpiaci koncentraciot a bankok €s takarékpénztarak szamanak csokkenése
kisérte. 1925 és 1934 kozott szamuk 927-r6l1, kozel 50%-o0s csokkenés kovetkezté-
ben 551-re esett vissza, 1943-ra pedig — a zsid6 tulajdonban 1évé bankok bezara-
saval — szamuk 200-ra csokkent.?® A koncentracid névekedése még szembetlinébb
volt a banki kategdria esetében. Orszagosan mintegy 40%-os volt a csokkenés
1926 és 1934 kozott (508-rol 306). A bankok szama legnagyobb mértékben a
févarosban csokkent (54%-kal), ahol a koncentraci6 a térben legerdsebben hatott.
A vidéki varosokban a bankok szama 25%-kal csokkent, de azon beliil a tdrvény-
hatdsagi jogu nagyvarosokban 36,7%-o0s volt a csokkenés mértéke. Budapesten
1934-ben 93 mikodé bankot talalunk, ezt kovetden Debrecenben 9, Miskolcon,
Szegeden és Pécsett 7-7 bank miikodott. A koncentracio mértéke a 6 legnagyobb
bank?' esetében 1927-ben sem haladta meg a 13 legnagyobb magyar pénzintézet
mérlegfoosszegének a 61,5%-at, tehat nem alakult ki 80% feletti kvazi monopo-
lium, mint amilyet Ausztridban a Creditanstalt képviselt. Az 1930-as években a
fovarosban lelassult a koncentracio, csak néhany pénzintézet fuzionalt. 4 nyu-
gat-eurdpai példakhoz képest a hazai bankkoncentracio viszonylagos lassusaga és
a hitelintézetek relative nagy szama azonban tovabbra is a magyar bankrendszer
sajdtossagqa maradt.”

Az 6nallo pénzintézetek szamanak fokozatos csokkenésében azonban leginkabb
a megvaltozott makrogazdasagi viszonyok (inflaciés konjunktira vége, valsag,
természetes koncentracio) kozepette egyre inkabb a nemzeti piac orientdlt (fova-
ros-kozpontu), fiokhalozati dominanciaval jellemezheto bankrendszer kialakuldasa
Jjatszott szerepet, amely fokozatosan atvette a helyi pénzpiacokhoz kétodo, loka-
lis-regionalis és jellemzben egyfiokos bankrendszer helyét.

Magyarorszagon 1934-ben 464 bank miikddott, amelybdl 55%-a a varosokban,
a maradék pedig a kozségi jogallasu telepiiléseken. A banki eszkézallomany terii-
leti megoszlasa a halozaténal is joval nagyobb koncentraltsagot mutatott. Buda-
pest koncentralta a banki vagyon 76%-at, mig a vidéki varosokra kozel 18% esett.
A banki vagyonok 93,7%-a igy a varosokban koncentralodott, mig a hitelintézeti
halozat 45%-at kitevo kozségi bankokra és takarékpénztarakra a banki eszk6zok
minddssze 6,3%-a esett.

A bankpiaci koncentraci6 ¢és a szervezeti centralizacio folyamata tiikr6zodott a
foglalkoztatottak Iétszamcsokkenésében ¢és teriileti aranyvaltozasaban is. A pénz-
intézeti szektorban foglalkoztatottak aranyat 1910-es 19 400 férdl ( amelynek
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kozel 50%-a Budapesten koncentralodott) 1925-ig 13 383-ra csokkent, amelynek
70%-a volt fovarosi foglalkoztatott. A legnagyobb létszamcsokkenés a banki és
takarékpénztari szegmenst, illetve a gyorsabban konszolidalodo vidéki nagyva-
rosokat és Budapestet jellemezte.”* A bankkoncentraciot a varosi banki alkalma-
zottak szamanak 1925 és 1934 kozott mért csokkenése is jelzi (10 044-rdl 7611
alkalmazottra). Ugyanakkor a banki alkalmazottak 67%-a (az 0sszes hitelintézet
tekintetében 56,5%-a) a fovarosban dolgozott, ami a févarosi bankcsoportok ¢€s
intézeteik dominanciajat mutatta a csokkend szamu egyfiokos, illetve bankfioko-
kat tomoritd vidéki varosokkal szemben. A teljes hitelintézeti szektorban 1934-ben
13309 alkalmazottat foglalkoztattak, amelynek 72,2%-a varosi pénzintézeteknél
dolgozott (56,5% a févarosban, 15,7% a vidéki varosokban). A banki és takarék-
pénztari szektorban ennél joval magasabb, 87 szazalékos volt a varosi alkalmazot-
tak aranya.

A pénzintézeti koncentracid erdsddése dnmagaban még nem jelentette a vidéki
pénziigyi élet hanyatlasat, ugyanis a fovarosi nagybankok fiokhalozatuk jelentds
bévitésével a pénz- és tékepiaci szolgaltatasaikat részben vidéki fiokjaikon keresz-
tiil végezték, masrészt a vidéki bankok egyharmadanak a teljes onallosaga megma-
radt ezekben az években is.?* Korszakunkban a bankfejlédést a kozepes nagysagi
pénzintézetek erdsodése jellemezte. Az videki pénzpiacok onallosaga azonban
erdteljesen csokkent, egyes lizletagaknak 85-90%-a a partnerbanki kapcsolatok
vagy a fiokositas révén kozvetleniil vagy kdzvetve a mitkodési koriiket térben is
kiterjesztd budapesti nagybankok iranyitasa ala keriilt. Mindez akkor tortént, ami-
kor a hitelszféra dinamizmusa ¢és expanzidja a megvaltozott vilaggazdasagi kor-
nyezetben amugy is lassult a szdzadel6hoz képest.

»Elveszett” lendiilet — a vidéki bankkozpontok hanyatlasa

Az egyfiokos bankrendszer helyébe pedig a nemzeti piac orientalt (fovaros-koz-
pontt), fidkhalozati bankok (branch banking) nemzeti bankpiaci integracioja
lépett. A bankpiaci koncentracioban azonban nem elsésorban Trianon, hanem a
megvaltozott makrogazdasagi viszonyok (természetes koncentracio, inflacios
konjunktara vége, valsagot kdvetd kényszerfuziok) jatszottak szerepet Ebben az
iddszakban a —mindenekel6tt a nagy gazdasagi vilagvalsagot kdvetéen — a vidéki
bankok egyre nagyobb hanyada valt a nagybankok affilialt intézetévé, illetve beol-
vadva azok fiokjava. A févarosi pénzintézetek kiterjedt vidéki fiokhalozat kiépité-
sével hattérbe szoritottak az egyre sziikebb mozgastérrel rendelkezd helyi-regiona-
lis bankkdzpontokat. Budapest koncentralta a banki eszkozallomany 76%-at, mig
a vidéki varosokra kdzel 18% esett 1925-ben, de 1934-re a fovarosi arany 87%-ra
nétt>,

A bankoknak és takarékpénztaraknak csak mintegy 53%-a mtikodott a varosok-
ban 1934-ben. Budapest részesedése az orszagos haldzatbol 22%, a varosi halozat-
bol 41,6% volt.?® A koncentraciéo mértékét azonban jelzi a varosoknak — a szazade-
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16ho6z és a halozati részaranyukhoz képest — igen magas, 93,7%-os részaranya a
vagyonmérlegekbdl, s ezen beliil is kimagaslo Budapestnek, 75,8%-os részesedése
(1934).7

A magyar pénzintézetek tokeerejiiknek, kihelyezhetd hiteleiknek nagyobb
hanyadat elvesztették a haboru és az azt kovetd inflacids iddszakban. Mivel a
bankok sajattdke allomanya jelentdsen megcsappant, igy azok alapvetd hitelez6i
funkcidjuknak sem tudtak maradéktalanul eleget tenni, nemzetk6zi bankkozi piaci
hitelfelvétel, illetve tokeemeléssel végrehajtott potlolagos forrasbevonas nélkiil.
A pénzintézeti szektor nagyobb veszteségeket szenvedtek el, mint az iparvalla-
latok. A4 hitelintézetek vagyonvesztése sokkal hatranyosabban érintette a videki
varosok bankjait, amelyek sajat téke vesztesegi nagyobbak voltak a févarosiaknal.
A gyengébb tékeerejii vidéki pénzintézetek sajat toke veszteségeit csak fuziok,
felszamolasok révén lehetet felszamolni, amely tovabb erésitette a koncentralo-
dasi folyamatokat. Az 6ridsi vagyonveszteségek okait kereshetjiik az allami hadi-
kolcson jegyzésében valo szerepvallaldsban, a pénzromlasban, a békeszerzodés
sulyos gazdasagi rendelkezéseiben, illetve abban, hogy a teriilet-elcsatolas kovet-
keztében sok hazai pénzintézet vesztette el fiokjait €s partnerintézeteit. A pénzinté-
zetek tokeerejének, vagyonanak és forgalmanak drasztikus csokkenése nemcsak —
a szektor csucsidészakanak szamitod — a ,,boldog békeidok™ értékeihez képest volt
felting, de a pénzintézeti vagyonok nagysaga tobb varos esetében még az 1883-as
szintet sem érte el.”®

A sikeresebb pénzintézetek példaja alapjan az iparvallalati és ingatlanbefekte-
tések bizonyultak értékallonak a haborus és inflacids idészakot kdvetden. A bank-
rendszert ért veszteségek mértékét jelzi, hogy a bankrendszer addzas utani nye-
resége még 1938-ban sem kozelitette meg a 25 évvel korabbit.? Az 1909-es évet
bazisévnek (=100) tekintve a varosi bankok és takarékpénztarak részvénytokéje
1925-ben 29%-ra esett vissza, de 1934-re is csak az 1909-es szint 45,9%-at érte
el. A takarékbetétek esetében 1925-ben 17,8, 1930-ban 62,4, mig 1934-ben csak
48,5 szazalékos értékkel talalkozunk. A jelzaloghitelek esetében a teriiletvesztés s
az inflacio drasztikusan elértéktelenitette az allomanyt, ami 1925-ben minddssze
0,5%-a volt az 1909-es allomanynak, s 1930-ra is csak 26,7%-at érte csak el*® (2.
tablazat).
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2. tablazat
Néhany pénzintézet sajat tokéjének valtozasa, 1913 — 1925
Pénzintézet Pénzintézetek sajat tokéje
Ezer Koronaban

1913 1925
Budapesten
Pesti Magyar Kereskedelmi Bank 165 898 43 158
Magyar Altalanos Hitelbank 137 800 53 346
Angol-Magyar Bank 105 044 9927
Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar Egyesiilet 68 072 16 401
Magyar Leszamitol6 és Pénzvaltdo Bank 62 339 12 085
Hazai Bank 53750 9 840
Magyar Orszagos Kozponti Takarékpénztar 37 659 11221
Belvarosi Takarékpénztar 20 575 3453
Vidéken
Pécsi Takarékpénztar 3929 1726
Altalanos F orgalmi Bank, Debrecen 3200 1489
Szeged-Csongradi Takarékpénztar 5 840 1382
Szombathelyi Takarékpénztar 2285 943
Békéscsabai Takarékpénztar Egyesiilet 2 650 906
Gyorvarosi és Megyei takarékpénztar 1924 870
Gyori Els6 Takarékpénztar 3061 863
Kecskeméti Takarékpénztar Egyesiilet 2802 807
Esztergomi Takarékpénztar 2797 694
Gyongyosi Bank 989 691

Forras: Szadeczky-Kardoss 1928: 88.

Budapest bankkdzponti pozicidjanak egyértelmii erésddését mutatja a sajat
tokék fovarosi aranyanak emelkedése az 1915-6s 56%-rol, tobb mint 76%-ra
(1925), ami egyértelmlien a nemzeti bankpiac teriiletének lecsdkkenésébdl, illetve
ezen tilmenden a févarosi bankok er6s6dé expanzidjabol fakadt.’! Az inflacios
id6északot jellemz0 expanzio soran a pénzintézetek lehetéséget kaptak sajat, illetve
ezzel parhuzamosan idegentdke allomanyuk bovitésére. A legdinamikusabb nove-
kedés a kozepes nagysagu intézeteket jellemezte. Az elébbi eszkozéilil a rész-
vénykibocsatassal finanszirozott alaptéke-emelés szolgalt. A pénzintézeteknek
nemcsak a magas hitelkamatokkal megtamogatott hitelezési aktivitasa, de egyéb
szolgaltatasai boviiltek, részt vettek a kiilfoldi hitelekbdl finanszirozott kdlcson-
tgyletek kozvetitésében, majd a stabilizaciot kovetden ismét megélénkiiltek a ban-
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kok iparvallalati szolgaltatasai. A modernebb iizletagakban (folydszamla), illetve
a jelzaloghitelezés tekintetében a févarosi bankok dominanciaja meghatarozo volt,
mig a kereskedelmi forgalomban elterjedt tradicionalisabb valtoiizletag a vidéki
pénzintézetek forgalmaban volt jelentosebb.

A kiilonb6z6 banki tizletagak® teriileti eloszlasanak folyamatait megvizsgalva
képet kaphatunk a helyi bankrendszernek nemzeti piaci kozpontl atalakulasi
folyamatardl, illetve a pénzpiacot jellemz6 jelentds teriileti kiillonbségekrdl. Amig
1909-ben részvénytokéknek csak 54,2%-a koncentralodott a fovarosban (de a mai
orszagrészre szamitva 75%-a), addig 1934-re Budapest részesedése 82,4%-ra nott.
A teljes varosallomany részesedése 92,3%-os volt, igy 1934-ben csupan a fenn-
marado rész esett a kdzségekben székeld bankokra és takarékpénztarakra. A fova-
rosi bankok egyesitett részvénytdkéje 1934-ben 262,2 millié pengére rigott, ami
mintegy fele volt csak az 1909-es tékeallomanynak. A vidéki varosoké mindossze
56,6milli6 pengd volt, a févarosi allomany egyotdde. Az dsszes fovarosban székeld
hitelintézet sajattoke allomanyat vizsgalva Budapest intézetei 425 millié peng6t
koncentraltak, s részesedésiik 79,3%-0s volt az orszagosbol. Latvanyosan novelte
a fovaros sajattoke részesedését a varoshalozaton beliil 1925 és 1934 kozott (81,9-
r6l 86,8%-ra), parhuzamosan a vidéki varosok bankjainak tokevesztésével (18,1-
r6l 13,2%-ra). A fovaros €s a vidéki varosok kozotti nagysagrendi kiilonbségeket
jol jelzi, hogy egyetlen vidéki varos sem volt, ahol a bankok és takarékpénztarak
részvénytdkéinek Gsszege meghaladta volna az 5 millié peng6t (3. tablazat).%

A bankok részvénytokéje alapjan vidéken Debrecen, Szombathely, Szeged, Pécs
¢és Miskolc sorrend adodott 1934-ben. A legerdsebb tokehattérrel Debrecen, Szom-
bathely, Szeged, illetve Pécs pénzpiacai rendelkeztek. Debrecen esetében kozel
kétharmados visszaesésrol, mig Szombathely és Pécs esetében jelentds eldreto-
résrdl beszélhetiink. E két utobbi varos, részben az elcsatolt vagy a lehanyatld
bankkozpontok szerepkorét vette at a nyugati régidban. Az orszagos rangsor €lén
alloé Debrecen az abszolut volumeneket (a bankok Osszesitett mérleg-fodsszegét)
tekintve is a vidéki Magyarorszagnak a legnagyobb pénzintézeti centruma volt,
ugyanakkor az egy fore es6 részvénytoke nagysagat tekintve Pécs mar megeldzte
Debrecent. Szeged a legnépesebb vidéki varosként csak a 3. volt a fajlagos rész-
vénytdke mutatd tekintetében, mig Szombathely 35 ezer lakosaval a 2., ugyanak-
kor meglepd, hogy az 1918 elétt ipari, kereskedelmi €s pénzintézeti kozpontként
egyarant prosperal6 Miskolcon — a vilaghaborat kdvetd vagyonvesztést kovetden —
nem mitkodtek igazan tékeerés bankok. A legfeltindbb, hogy a Dunantalon korab-
ban Pécs vetélytarsanak szamité Gyor csak a 16., Székesfehérvar pedig csak a 19.
helyen allt, még Kaposvar is megeldzte dket a maga 7. helyével. A két korabban
jelentds regionalis bankcentrum (Gydr, Miskolc) visszaesésével parhuzamosan 1j
tokeerdsebb pénzintézetekkel rendelkezé — korabban masodrendli — kozpontok
(Szolnok, Kaposvar, Gyongyos) kiemelkedése figyelheté meg a két vilaghaboru
kozotti korszakban.3
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A takarékbetét iizletagban mintegy 95 szazalékban a részvénytarsasagi ban-
kok és takarékpénztarak részesedtek a forgalombol. Budapest az 1909-ben mért
33,4%-o0s részaranya (a Trianoni teriiletre szamolva 55%) 1934-ig 78%-osra nétt,
s ezzel parhuzamosan a vidéki varosok részaranya 1909 és 1934 kozott 30-rdl (a
Trianoni teriiletre szdmolva 46%-16l) 11%-ra esett vissza. A kdzségi pénzintézetek
12%-at koncentraltak a betétallomanynak. A hagyomanyosan a vidéki pénzintéze-
tek bazisiizletaganak szamitd takarékbetét esetében jelentds visszaesés figyelhetd
meg a vidéki varosokban az inflacio és a gazdasagi vilagvalsag éveiben (1913-
ban az elhelyezett banki takarékbetéteknek csak 22,5%-a esett a fovarosra, mig
1934-ben mar 72,1% volt ez az arany). A varoshaldzaton beliil a betétallomanybol
a vidéki varosok még 58%-kal (Trianoni Magyarorszagra szamolva 35,2%-kal),
€s 1925-ben is még 37,7%-kal részesedtek, ami 1934-ra 23%-ra csokkent. Ezzel
egy idoben Budapest részesedése a varoshalozaton beliil 1909 és 1934 kozott
42%-161 77%-ra nétt. Ennek kovetkeztében csak a banki és takarékpénztari aga-
zatban 1934-ben mar a fovarosi bankok tartottak keziikben az iizletag varosokra
esO részének a 78%-at, a torvényhatdsagi varosokra 9,1%, a megyei varosokra
pedig 13% jutott. A gazdasagi valsag hatasara jelentkezd betételvonas, illetve a
megtakaritasi hajlandosag csokkenése jobban sujtotta a vidéki varosokat, s amig
az allomany csokkenése 15%-o0s volt a fovarosban, addig a tdrvényhatdsagi varo-
sok esetében ez kozel 42%-ra tehetd, aminek kovetkeztében kozel 10%-kal nott
a févaros részesedése az 1920-as évek végehez képest is. Mindez a vidéki pénz-
intézetek Onallosaga elvesztésének, fovarosi bankcsoportokba integralodasanak,
illetve a vidéki poziciovesztésnek is kdszonhetd. A bankokban és takarékpénzta-
rakban elhelyezett takarékbetétek allomanyat tekintve Pécs®’ allt az elsé helyen 13
millié pengével, majd Szombathely (12,3 millio), Szeged (11,2 millid), Debrecen
(8,7 millio) kovette (Budapesten 545 millié P volt a betétallomany nagysaga).*®
A lakossag szamahoz viszonyitva altalaban az ,,iparforgalmi” foglalkozasi domi-
nancidji varosokban volt a legnagyobb a takarékbetét allomany, illetve annak az
egy fore vetitett atlaga is.*’

Az egyik legmodernebb kereskedelmi banki tizletagnak szamitd folyoszamlas
tartozdsok tekintetében — a 91,4%-os részaranyt képviseld budapesti bankok utan,
amelyek esetében a folyoszamla tételek a mérlegf6osszeg jelentds hanyadat, mint-
egy 50-60%-at tették ki. Vidéken a takarékbetétallomany még ebben az id6szak-
ban is meghaladta a folydszamlabetétek nagysagat. A févaroson kiviil Pécs varos
bankjai rendelkeztek a legnagyobb folydszamla betétekkel, mintegy kétszer annyi-
val, mint a rangsorban utana kovetkez6 Szolnok pénzintézetei. Debrecen ebben a
tekintetben csak az 5. helyen allt, mig Szombathely a 9., Gyor csak a 10., illetve
Miskolc a 11. helyre szorult vissza. A takarékbetétek értékallosaganak csokkenésé-
vel parhuzamosan a realértékiiket jobban 6rz6 folydszamla betétek valtak a legfon-
tosabb mérlegtétellé az inflacids korszakban.*® A folydszamla lizletag meghatarozo
jelenléte Pécs esetében a fejlett hitelélethez kapcsolodo élénk ipari és kereske-
delmi tevékenységet, illetve vagyonos polgarsagot feltételezett, amely a bankszek-
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tor részerdl kiegyensulyozott vallalkozoi szamlakezelést igényelte. A takarék- és
folydszamlaiizlet volumene alapjan Pécs volt ebben az idészakban a legnagyobb
idegen tékével rendelkezd vidéki varosunk.®

A jelzdlogiizletagban a févarosi bankkoncentracio novekedése még latvanyo-
sabb: Budapest aranya 1909 és 1934 kozott 54,2%-r6l (Trianoni teriileten 74,9%)
95,5%-ra nétt az orszagon beliill. A fovaros bankjainak a varosi bankok haloza-
tan beliili részesedése 77%-os volt 1934-ben. A varoshalozaton belil 1925 ¢és
1934 kozott a févaros koncentracioja 91,6-r6l 93,5%-ra nétt, mig a vidéki varo-
soké 8,4%-rol 6,5%-ra csokkent. Ebbol az kovetkezett, hogy a jelzalogiizletag-
bol Iényegében kivonult a vidéki, kevéssé tdkeerds pénzintézetek tobbsége, igy
az lényegében a budapesti bankok altal monopolizalt tizletagga valt. A tékeerd-
ben meggyengiilt vidéki pénzintézetek leginkabb valtohitelezésben hasznalhattak
ki a rovidlejaratu hitelkonstrukciok irant az inflacios idészakban megnovekedett
igényt. A varoshaldzaton beliil 1909 és 1930 kozott — rendhagy6 modon — a vidéki
varosok 28,8%-16l 40%-ra novelték részaranyukat. Meg kell azonban jegyezni,
hogy a vilagvalsag hatasara aranyuk a bankok és takarékpénztarak szegmensében
4 ¢év alatt 30% ala esett vissza (27,7%).%

A valtoallomany — mint a legelterjedtebb tradicionalis, rovidlejarata keres-
kedelmi hitelforma és legnagyobb aranyu aktiv mérlegtétel — a két vilaghabort
kozotti idészakban is megoérizte viszonylag jelentOs szerepét az ipari-kereske-
delmi profila vidéki varosok hiteléletében. A fovarosi bankok mintegy 2/3-0s, mig
a vidéki varosok kozel egyharmados részesedést tudhattak magukénak (1913-ban
Budapest részesedése 35%-0s volt, ami a terliletvesztéssel 60%-ra nott) 1921-re.
Budapest részaranya az orszagos valtéallomanybol 1934-ben 64,4%o0s, a vidéki
varosoké 23%-os volt. Megfigyelhetd, hogy a fovaros részesedése a varosi valto-
allomanybol 1925 és 1934 kozott tovabb nétt 63,7-r61 69%-ra, parhuzamosan
a vidéki varosok 36,3%-r6l 31 szazalékra valo aranycsokkenésével. Az Gsszes
hitelintézettel szdmolva Budapest aranyndvekedése a varosokon beliill a neve-
zett id6szakban 68,2-r61 73,7%-osra nétt, mig a vidéki varosoké 31,8-rol 26,3-
ra csokkent.*! A valtéallomany az 1920-as évek végétdl gyors iitemben nétt, s
a valsag id6szakaban is csak kisebb csokkenés figyelheté meg ebben az iizlet-
agban. Bar a gazdasagi vilagvalsag idején a takarék- ¢s folyoszamlabetétek mel-
lett, a valtokolcsonok is erésebben csokkentek a vidéki varosokban, nagyrészt
a fovarosi bankok altal rendelkezésre bocsatott viszontleszamitolasi hitel hijan.
A valsag hatasat a vidéki varosok bankjai ezért is érezték meg jobban. A févarosi
bankok vidéki affilialt intézeteik miikodését — kiilondsen a vidéket jobban stjtd
valsagperiodusban — jegybanki forrasok igénybevételével, viszontleszamitolt val-
tokkal finansziroztak. Pécs varos bankjai rendelkeztek a legtobb, rovidlejaratra
kihelyezhetd hitel felett (39,5 millio P), majd Debrecen, s t6liikk lemaradva Szom-
bathely, Szolnok és Szeged bankjai kovetkeztek a sorban (Budapesten 1,1 mil-
liard P volt a valtoallomany). Miskolc itt is csak a 8., Gy6r a 12., Székesfehérvar
pedig csak a 14. helyet foglalta el.
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Az aktiv {izletagak koziil, a valtohitelnél modernebb folyoszamlahitel korsza-
kunkban kertiilt el6térbe. A banki mérlegek vagyonoldalanak masodik legjelent6-
sebb tételeként jelentdségiiket. A févarosi dominancia talan ebben az iizletagban
is 90% koriili. Vidéki varosok kozott a Szombathely, Debrecen, Pécs és Gyongyos
a sorrend adodott, bar ezek a varosok is nagysagrendekkel elmaradtak a févarosi
bankok értékeitdl, ugyanugy, mint a 94,5%-os budapesti koncentraciot mutatd
ertékpapirtarca esetében, amelyben vidéken egyediil Pécs varos banki értékpapir
allomanya haladta meg az 1 millié peng6t.** A bankok jovedelmezdségi mutatoi
tekintetében Budapest hitelintézetei 78%-0s aranyban részesiiltek a szektor orsza-
gos nyereségébol, a vidéki varosokra ebbdl 13,5% jutott. Vidéken Pécs vezette a
varosok rangsorat 1934-ben, megel6zve Debrecent, Szombathelyt és Szegedet is.*

A vagyonmérleg féosszegének teriileti bontasa jol érzékelteti a bankszektorban
a két vilaghaboru kozotti idészakban a helyi bankrendszerbdl (unit banking) a
nemzeti piaci kozpontu fidokbanki (branch banking) rendszerbe torténé atmene-
tet, illetve a koncentraciés folyamatokat. A varosokban koncentralodott a pénz-
intézetek eszkozallomanyanak 94%-a, kovetkezésképpen a kdzségekre minddsz-
sze 6% esett. Még szembetlinbb a varoshalozaton beliili aranytalansag. Budapest
87,2%-al, a vidéki varosok pedig mindossze 12,8%-kal részesedtek az orszagos
eszkozallomanybol. A folyamatot vizsgalva 1925 és 1934 kozott a vidéki varo-
sok részaranyanak csokkenése (18,2%-r6l), illetve a févaros részarany novekedése
(81,8%-10l) figyelhetd meg, ami egyértelmiien mutatja a vidéki varosok pozicio-
vesztéset és a magyarorszagi bankpiac teriileti atrendezédését. Megallapithato,
hogy a valsag folyamatai a bankpiaci koncentracio folyamatait felerdsitették, s
egyértelmiien a fovarosi bankszektor dominanciajat, illetve a vidéki piacok lassu
hanyatlasat erdsitették.

A Trianon kovetkeztében megbomlott térszerkezeti egyensuly nemcsak egy
sajatos belsd centrum-periféria viszonyt alakitott ki az orszagon beliil, amely —
Budapest sulyanak aranytalan megnovelése mellett — napjainkig konzervalta
bizonyos hatranyos helyzetli hatarmenti térségek periférikus jellegét, hanem meg-
akasztotta a vidéki varosfejlodés dinamikajat is. 4 pénziigyi kézpontoknak uj terii-
leti hierarchikus rendje alakult ki, amely leginkabb a vidéki varosok pénzintézeti
funkciovesztésének folyamatait tiikrozte. Az elcsatolassal a keleti orszagrészben
megsziint a regionalis centrumok folyamatos lancolata: a megmaradt kozpontok
(Szeged, Miskolc és Debrecen) is veszitettek jelentdségiikbol és csak részlegesen
feleltek meg feladataiknak. A Dunantilon Pécs és Szombathely regionalis pozici-
Ojanak jelentds er6sodésével leginkabb e két varosra koncentralodtak a korabban
erésebben szoroédo funkciok (2. abra).

A banki és takarékpénztari eszkozallomany alapjan a legnagyobb vidéki pénz-
tigyi kozpontta Debrecen valt, amely mar a torténeti Magyarorszagon is a 4. legna-
gyobb bankkdzpontnak szamitott. Az Gsszesitett mérlegfodsszegek alapjan 1934-
ben Debrecen (65 milli6 P) ugyan megeldzte a masodik helyen allo Pécset (55
milli6 P), de tobb mutato tekintetében is (valtotarca, alaptoke, hitelintézeti jove-
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delem), azonban a legmodernebb iizletagnak szamito folyoszamlas tartozasok és
az értékpapirtarca esetében Pécs bankrendszerének mindségi vezetd pozicidja — az
Osszes hitelintézetet figyelembe véve is — kiemelked6.*

A vdrosok pénzintézeti kozponti szerepkorét — a vonzaskorzetiik szamara vég-
zett szolgaltatasok volumene alapjan kiszamolt — jelentéségtobbletek, illetve a
betét- és a vagyonmutatok, a pénzintézetek és a banki foglalkoztatottak 1étszama-
nak bevitelével elvégzett klaszter analizis segitségével jellemezhetjiik. (2. abra)
Ennek alapjan Pécs, Szombathely, Szolnok, Debrecen tekinthetok regionalis koz-
pontoknak. Koziiliikk is Pécs és Szombathely regionalis banki funkcioi tintek leg-
erésebbnek, ami a pénzintézeteik kiterjedt vonzaskorzetével és kiterjedtebb fiok
¢és partnerbanki halozatukkal magyarazhato. Szolnok az Alfold magteriileteinek
bankkdzpontjava valt, ami nem kis részben a régi6 perifériain mikodo pénziigyi
kdzpontok elcsatolasanak, illetve a megmaradé hatarszéli kozpontok jelentdség-
vesztésének a kovetkezménye. Ez utobbi jellemezte Debrecen, de kiilondsen Sze-
ged pénzpiacait is, amelyek a hatarokon atnytld kapcsolataik meggyengiilésével
a fovarosi expanzio legfontosabb célteriiletei lettek. A korabban jelentéktelenebb
kozépvarosok (Békéscsaba, Kaposvar) is bekeriiltek a I1. rendii vidéki bankkoz-
pontok soraba (Szeged, Nyiregyhaza, Baja), illetve néhany korabbi regionalis koz-
pont vesztett jelentdségébol (Miskolc, Gyor). A I11. rend{i kozpontok soraban talal-
hatjuk a korabbi regionalis kdzpontot, Székesfehérvart, illetve a szazadfordulon is
mar lassabban fejlodo kis- és kdzépvarosokat (Nagykanizsa), a szerényebb gazda-
sagi hatteri megyeszékhelyeket (Esztergom, Veszprém, Eger, Gyula). A IV. rendil
kdzpontok csoportjaba a hatarvaltozasok egyértelmti karvallottjai (Sopron, Sator-
aljatjhely, Koszeg, Magyarovar) mellett leginkabb az alfoldi varosok tartoztak.

A pénzintézeti kdzpontok, illetve a varosi székhelyli pénzintézetek regiona-
lis eloszlasat megfigyelve a két vilaghaboru kozotti iddszakban kialakult egy
kelet-nyugati megosztottsag, amelynek elézményei Trianon eldttre nytlnak vissza.
A Dunantul a bankhalozat és a forgalmi mutatok tekintetében hatranyba keriilt. Az
1934-ben mitkodod 222 vidéki varosi pénzintézet 70%-a a keleti orszagrész varo-
saiban koncentralodott. Az északi régio részaranya 17,5%, mig az Alfoldé kozel
53% volt. A keleti orszagrészek feliilreprezentaltsagat jelzi, hogy a jelzalogos kol-
csondk kozel kétharmada a keleti régiokban koncentralodott, s azon belill is tobb
mint a fele az Alf6ldon. Mar az 1909-es pénzintézeti szempontl varoshierarchia
vizsgalatokbdl is kitlint, hogy az elmaradottnak semmiképpen sem tekinthetd
dunantili régi6 nagyvarosai kisebb fejlodési dinamikat mutattak a szazadfordulon,
mint a korabban periférikusnak szamitd keleti-délkeleti orszagrészek regionalis
centrumai és bankpiacai. A Dunantal nem tudott 1épést tartani az orszag kozépso €s
keleti régioinak fejlodési iitemével, s sok szempontbol csak a szazadfordulo utan
tudott magara talalni. A habort és a békeszerzodés kdvetkeztében azonban ismét
felértékelodott a dunantuli varosok pénzintézeti szerepkdre, egyenes kdvetkezmé-
nyeként a legdinamikusabban fejlod6 regionalis bankkdzpontok orszaghatarokon
kiviilre keriilésének.*
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1. Abra. Magyarorszag varoshierarchiaja a pénzintézeti szerepkor alapjan,
1930*.
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rendl bankko6zpont, 5 111. rendli bankkozpont, 6. Kis jelentségii bankkozpont.
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Kitekintés

A két vilaghdbora kozotti idészakban a magyarorszagi bankkdzpontok teriileti
atrendezddésére hatd tényezdket attekintve megallapithatd, hogy a hazai bank-
rendszer teriileti fejlodését a Trianoni hatarvaltozasok kdzvetlen kdvetkezményei
mellett a nemzetkdzi trendeket kisebb-nagyobb idébeli késéssel kovetod teriileti
koncentracio és szervezeti centralizacio folyamatai hataroztak meg. Az egységes
pénziigyi piacnak és a pénziigyi intézményi hal6zatnak a hatarvaltozasokat kovetd
feldarabolodasa, az igéretesen fejlodd vidéki pénziigyi kdzpontok elcsatolasa
csak részben volt okozoja Budapest, illetve a fovarosi banki eszkdzkoncentracid
aranytalan megnovekedésének. A megmaradt vidéki pénziigyi kozpontok szamat
és jelentdségét tehat tovabb csokkentették a banktoke térbeli koncentracidjanak
a 20. szazad elejéig visszanyuld folyamatai. A bankpiac természetes koncentra-
lodasa kovetkeztében a vidéki pénzintézetek egyre nagyobb hanyada olvadt be
a legnagyobb févarosi intézményekbe, vagy valt a legnagyobb bankcsoportok



134 Gal Z.: Aranykor utan: Trianon hatasa a magyar bank- és varoshalozatra

érdekeltségi halozatanak részévé. Az egytfiokos bankrendszer helyébe korszakunk
végére az orszagos kiterjedésii fiokhalozatra épitd fiokhalozati bankok integral6do
nemzeti bankpiaca Iépett. A bankrendszer konszolidaciojat az els6 vilaghaborut és
a nagy gazdasagi vilagvalsagot kovetden megerdsddo allami beavatkozas tovabb
erdsitette. A févarosi nagybankok kiterjedt vidéki fiokhalozat kiépitésével hattérbe
szoritottak az egyre sziikebb mozgastérrel rendelkezd helyi-regionalis bankkoz-
pontokat. Tanulmanyunk nemcsak a vidéki varosok pénzintézeti funkciovesztésé-
nek folyamatait mutatja be, hanem a vidéki pénziigyi kzpontoknak tertileti hierar-
chikus rendjének atalakulasat.
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is sikeriilt megtartania. Az inflacios idGszakot jellemz6 pénzintézeti expanzio, a sajat
¢és idegen tokék nominalis gyarapitasanak legfobb eszkozéiil az alaptdke-emelés és a
részvénytarsasagi érdekeltségek szamanak ndvelése szolgalt. A tobbi varossal torténd
Osszehasonlitasban azonban Pécs pénzintézeteinek pozicidja jelentésen megerésodott
a vilaghaboru el6tti iddszakhoz képest. Ez a kedvezd pozicid részben abbdl is fakadt,
hogy a hosszura nyulo szerb megszallas ellenére is Dél-Baranya elvesztése csak kisebb
teriileti és kapcsolatrendszerbeli veszteségeket jelentett a pécsi bankok szamara.

36. Sz6nyi 1937: 44-45.

37. Az egy fore eso betétallomany nagysaga (pengdben): Budapest 542, Szombathely 346,
Esztergom 274, Baja 234. Forras?

38. Tomka 1996: 77.

39. Gal 2002: 41.

40. Szényi 1937: 52.

41. Sz6nyi 1937: 53-55.

42. Sz6nyi 1937: 33.

43. Szbnyi 1937: 59-60.

44. Szényi 1937:115. Békéscsaba és Szolnok 43,2, illetve 40,7 millio pengével a 3-4.
helyen allt a banki-takarékpénztari vagyonnagysag tekintetében. Az inflacids val-
sagot sikeresen atvészeld Pécs és Szombathely az 1909-es eszkdznagysag szerinti
rangsorban betoltott 18., illetve 19. helyérél nem kis meglepetésre a vidéki varosok

s

sok (Nyiregyhaza, Békéscsaba, Szolnok, illetve a Dunanttlon Baja és Kaposvar) meg-
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elézték a nagy vesztesnek szamitdo Miskolcot és Gyoért, amelyek nem tudtak megérizni
korabbi elkelébb poziciojukat.

45. Nagy 2007: 45-47; Gal 2003: 239-40. Ezek a pénziigyi foldrajzi elemzések is hozza-
jarultak a sematikus ,,fejlett Dunantal” és az ,.elmaradott Alfold kép” valtozasahoz.
Osszességében azonban az Alfold — mint nagyrégié — a szazadfordulon a gazdagabb
régiok kozé sorolhato, s mint a torténeti Magyarorszag kozponti teriilete, — ha civili-
zacios szinten nem is — gazdasagi lehetségeiben €s jovedelmében a 20. szazad ele-
jérelényegében utolérte a Dunantilt. Ugyanakkor nem beszélhetiink egységes alfoldi
varosfejléddésrdl sem (a Nagyalfold is szamos, eltérd fejlédésii mezorégiora oszthato),
mint ahogy nem szabad a megszokott médon hivatkozni a dunantuli, felvidéki és erdé-
lyi, tehat a nyugatias indittatast varosfejlodés, illetve az alfoldi varosfejlodés kiilonb-
ségeinek regionalis meghatarozottsagara, hiszen az magan az Alf61don beliil sem volt
egységes gyokerl és kifutasu, amire az innovacids zona varosainak dinamikus fejlé-
dése a legjobb példa.
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