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ABSTRACT

In the rapidly industrializing Hungary, the wood industry became an
important economic branch in the country by the beginning of the 20th
century, which also played a significant role in the country’s foreign trade.
This industry was extremely important in the area I studied, as the forest
cover along the Drava was above the national average, and the quality of
the forest stock also had an international reputation. In the last third of the
19th century, domestic and foreign demand for wood products increased,
which was accompanied by an increase in the purchase prices of wood raw
materials. During this period, the logistical and transportation possibilities
of the region improved, as the railway lines — built almost completely until
the war — networked the region. In addition to transport on the river, crossing
opportunities also increased, so the raw material could reach a processing
unit more and more quickly. In the age of dualism, a strong stratum of forest
owners and entrepreneurs in the wood industry developed. In my study I
present the larger wood companies in the region, the results of the plants, the
operation and extent of the industry, and their market relations. Major wood
industry enterprises were established mainly in the larger estates (Bellye,
Darda, Barcs, Berzence) or through citizenship in the territory of certain
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large municipalities. Outstanding among these was the Beliscian plant
beyond the Drava, which in two decades had become the largest timber
company in Central Europe, employing thousands of people.

Kulesszavak: vallalat, faipar, erddgazdalkodés, erdd, Drava
Keywords: company, wood industry, forestry, forest, Drava

1. Bevezetés

Az erd6 Foldiink, s a rajta é16 emberek egyik életforrasa, a természeti
tényezOktdl és emberi beavatkozasoktol fliggd életk6zosség és éldhely,
amely magaba foglalja a talajban €16 mikroorganizmusokat, a foldfelszinen
¢16 mohakat, gombakat, lagy- ¢és fas szaru ndvényeket, tovabba a benne
€16 rovar-, madarvilagot és vadallomanyt. A 19. szdzad mésodik felében a
Drava menti térség gazdasagi rendszerébdl az erdégazdalkodas és a faipar
emelkedett ki leginkabb, amit a gazdag és mindségi erddségek hasznositasa-
nak lehetésége motivalt. Tanulmédnyomban a ,,Drdva mente” alatt nemcsak
a trianoni hatarok meghutzasa utani magyar oldalt értem, hanem a torténeti
Magyarorszag kapcsan a szlavoniai erdéségek jelentds részét is. Teszem
ezt azért, mert a magyar oldal birtokosai sokszor a horvat oldal birtokosai
is voltak (Somssich, Jankovich, Schaumburg-Lippe, Habsburg, Draskovich
stb.), s gazdalkodasuk értelemszertien a dualizmus kordban nem valt szét
magyar €s horvat oldalra.!

2. Adottsagok és lehetoségek

Milyen volt a 19. szazadban a Drava vidéke? A valaszt legegyszeriibben a
korabeli torténeti statisztikusok leirasai alapjan fogalmazhatjuk meg. Rumy
Gyorgy Karoly az 1812-es munkdjaban megemliti, a Drava Somogy legna-
gyobb folyoja, amely Tirolbol veszi eredetét s Karinthian és Stajerorszagon
athaladva Magyarorszag harom varmegyé¢jét, tudniillik Zalat, Somogyot
¢s Baranyat valasztja el Horvatorszagtol és Szlavoniatol. Ez a folyo ezen
Somogy varmegye hataran mindeniitt homokos teriileteken folyik keresz-
till, s igy szilardsdggal nem rendelkezd partok altal dveztetvén, igen nagy
sebességgel rohan. Ebbdl szarmazik részint kanyargés folyasa, részint part-
jainak gyengesége ¢és leomldsa, végiil pedig a kanyarok kovetkeztében meg-
lassult és megemelkedett viz altal a szomszédos foldteriileteken okozott
aradas.” A folyo a folyasa iranyaban volt hajozhato.
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A tradicionalis tarsadalmaknak fontos volt, hogy a lakohelytik koze-
Iében megfeleld méretli és mindségli erddk legyenek, amelyek ki tudtak
elégiteni a kozdsségek szamtalan formaban megjelend igényeit. Hogy mit
adott az erdd az embernek, az népességenként, kultiranként, avagy az
erddk jellegébdl is kovetkezden igen eltérd volt. Az erddk sokaig élelem-
forrasként funkcionaltak, gondoljunk csak a vadészat szamtalan forméjara;
a kiilonbo6z6 ehetd ndvények, bogyok, erdei gylimdlesdk, gombak szere-
pére. Azonban a mezdgazdasagi termelési technika javulasaval, valamint
a vadaszati jogok, illetve a szabad erd6élés megszoritdsa miatt e lehetd-
ségek a 19. szdzadban latvanyosan lecsokkentek. Tovabbra is nagy volt a
jelentdsége volt viszont az erd6kbdl kinyerhetd épitési alapanyagoknak.’
A fa univerzalis alapanyag volt a 20. szazad kozepéig. Epitési anyagként
vald hasznositasa a régi toméshazak, falazatok, gerenddk, 1écek, tetéfedd
anyagok, deszkak esetében meghatarozo jelentdségii volt, de a butorok és
mas haztartasi eszk6zok nagy része is fabol késziilt. A hamuzsir-készités
iparaga is csak erdokbdl szarmazhatott.*

A fa, mint piaci termék az 1780-as évektdl meginduld agrarkonjunktira
idején egyre fontosabba valt. A fa ara emelkedett, amivel felértékelddtek
az erdds teriiletek. Az erdei jovedelmek fontosak voltak a 19. szazad els6
felében az uradalmak szamdra. A mezdgazdasagi termelés eszkozigénye,
a gorék, cslirdk, pajtak, karamok, istallok épitése leginkabb fat igényelt.
A technikai eszkozok is sokaig fabol késziiltek (szelel6lapatok, faekék
stb.) Az 1840-es évektdl mar Magyarorszdgon is megkezdddd, majd az
otvenes ¢évektdl felgyorsulo kozlekedés-fejlesztési 1épések, s foleg a vas-
utépités hatalmas faipari konjunktirat alakitottak ki (talpfa, vasuti kocsik
belsd butorzata, tavirdpdzna, hidak stb.). A gatépitéseknél a rézsefalak
¢épitése szintén fat feltételezett. Mindebbdl lathatd, hogy az erddre, a fara
hatalmas sziikséglet volt. A faanyag aranak emelkedését azokon a helye-
ken, ahol j6 piaca kinalkozott, tervszeriitlen irtdsokkal hasznaltak ki, de
az erdd felujitasara az esetek dontd tobbségében mar nem, vagy alig gon-
doltak.’ Voltak egyéb, nagy jelentoséggel bird mellékhaszonvételi formak
is a térség erddgazdalkodoi szdmdra ebben az idészakban. Ilyen volt a
makkoltatas, amely nagy gazdasagi potenciallal birt a makkhullaté erdék
esetében, hiszen a sertés ,, hizlalas is gyakran tolgy vagy biikkmakkon” °
tortént. Nagyvathy Janos is azt irta korabeli miivében, hogy ,,a Gazdanak
igyekezni kellene azon, hogy makkja bévon teremne.”” Hirsch Alfréd sze-
rint a térség még a 20. szdzad elején is az egyik legnagyobb sertéstenyész-
tést iz6 vidék volt is.® Hasonloan fontos bevételt jelentett a gubacsszedés
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is a térség erddiben, hiszen a ,, gubacs igen természetes, hogy hol sok tol-
gyes ott az iddjaras sok gubacsot is sziil. "

A 19. szazad masodik felére felgyorsultak az erddirtasok Magyaror-
szagon, amelynek legf6bb oka a gabonatermelés bdvitésé¢hez sziikséges
terlilet megszerzése volt. Ez persze nem volt 0j, hiszen mar a napdleoni
konjunktara idejétdl intenziven irtottdk az erddket. A 19. szdzad elején
mar Nagyvathy Janos is azt allapitotta meg, hogy ,, az elmult szazadnak
kézepén azt tartottak a német orszagiak kézonségesen, hogy a fejsze kitér-
jen a sarlo elott mindeniitt. Amellyel azt akartik mondani, hogy az erdo-
ket ki kell irtani, és szantoféldnek forditani. Az emlitett példabeszédnek
erositésere Eckhart azt mondja: a fanak fogyatkozasa miatt egy sem, de
a kenyér szitkéeben sokan meghalnak. Merem mondani, hogy ha Eckhart
most élne és kemény telek idején népesebb varosainkat megjarnd tobb
hideg miatt szenvedo embert talalna, mint éhhel-halokat: mert a magya-
rok is ugy gondolkodvan, mint a németek, kivalt a kozos birtokokban atal-
jaban: az uradalmakban pedig a kozeli erdoket, a kiméleés nélkiil kiirtottak
sok helyen.”" Jellemzé modon, a hg. Batthyany hitbizomany négy ura-
dalméban, koztiik a Drava és a Mura menti nagykanizsai és a ludbregi
nagybirtokon az 1870-es években mintegy 3000 hold erdét irtottak ki, s
tettek szantova.! A nagy erddirtasok koraban a legnagyobb arnévekedés
a kiilonbozo fafaju ronk termékeknél volt megfigyelhetd. Nagy veszélyt
jelentett ugyanakkor az erdékre a szakmaiatlan médon torténd gazdalko-
das. Az 0j erd6torvény az uradalmak gazdalkodasaban ezt a harom ténye-
z0t megprobalta szabalyozni és folyamatosan kontrollalni.

3. A szallitasi lehetéségek valtozasai

A Drava mente fejlddésében nagy szerepe volt a fél évszazad alatt 1étre-
jott vasuthéalozatnak. A Murakeresztur-Barcs szakasz a Déli Vasut Tarsa-
sag, mig a Pécs-Barcs szakasz a Pécs-Barcs Vasut Tarsasag tulajdondban
kezdte meg a miikodését 1868-ban. A barcsi lakosok 6rommel fogadtak a
fejlesztést, s a helyi és az orszagos sajto is egyarant cimlapon szamolt be
az eseményekrodl. A barcsiak lelkesedése nem volt jellemzé Somogy megye
mas telepiilésein élokre, hiszen a vonal elkeriilte a megye kozponti kdzépsd
részeit, igy Kaposvart is. A megye masodik vastutvonalatol (az elsé a Déli
vasut révén a Balaton déli partjdn htzodott) nem vartak, hogy kedvezd
hatést tud gyakorolni a megye gazdasagara. A megye kozvéleménye tartott
az olcso bacskai, alfoldi gabona bedramldsatol, féltek annak piacbefolya-



VKN  Kozép-Eurdpai Kozlemények XV. évf. 2022/2. Ne 55. pp. 29-48. 33

solo, arcsokkentd erejétdl. Azonban a kikotd és a vasutallomas forgalmanak
rohamos ndvekedése és a varos gazdasaganak fejlddése bizonyitotta a déli
vasutvonalak megépitésének a helyességét.

A térség fejlédéséhez hozzajarult, hogy 1883-ban megépiilt a fahid a
Drava felett. Ekkortdl a vasuti hid megépiiléséig foleg szekerekkel szalli-
tottak a faanyagot Barcsra. A Dréava felett Barcson két hid vezetett at ebben
az idészakban. Mindkét hid alépitménye ko, a felépitménye pedig vasszer-
kezet volt. A kozati hid hosszisaga 319,8 m, a vasuti¢ pedig 271 m volt.'?
Az orszagos hidépitd program keretében 1902-1903 kozott a lebontott fahid
vonalédban a mederbe 20 m mélyen siillyesztett kdpillérekre 280 m hosszu 1)
kozati hidat épitettek. Az épitkezés ideje alatt kompjarattal tartottak fenn a
forgalmat. A hidat 1903. november 3-an adtak at iinnepélyes keretek kozott
a forgalomnak." A helyiérdekii vasutak fejlodését jelentds mértékben segi-
tették eld az 1880-as években megjelent rajuk vonatkozo torvények. Ezek-
nek a {6 célja az volt, hogy 0sztondzzek vasutakba torténd maganbefek-
tetések sulydnak novekedését az allami befektetésekkel szemben. Az elsd
HEV, ami érintette Barcsot az 1885-ben megnyilt Barcs-Pakrac HEV volt.'*
A magyarorszagi szakasz rovid volt, a Dravan épitett vasuti hidtol vezetett
a vasutallomasig. A vonal célja az volt, hogy 6sszekapcsolja a horvatorszagi
teriileteket Barccsal. Ennek elézménye a szlavoniai tolgyesek faanyaganak
a Barcsra torténd szallitasa volt. A Barcsra szallitott fat feldolgoztak és fél-
kész, illetve késztermékkeént szallitottak tovabb a nyugati piacokra. A vasuti
hid és a vasutvonal megépiilése eldtt ezt a nagy mennyiségli faanyagot isz-
tatassal, illetve hajon torténd szallitassal oldottak meg.

A kovetkezd HEV a Barcs-Somogyszob kozti vonal volt, amelyet 1890-
ben adtak at. A megépitésének a fobb céljai kozé tartozott tobbek kozott
az is, hogy a Széchényiek (Géza és Imre) csokonyai, tarndcai, és barcsi
uradalmaikat vastthoz juttassak, ezaltal nyitva meg a terményeik el6tt a
tavolabbi piacokat. A vonalat épittetd és lizemeltetd részvénytarsasag leg-
nagyobb tulajdonosa is a Széchényi csalad volt. Ez a vonal segitett abban,
hogy a Széchényiek csokonyai kdozponti uradalmaiban termelt termékeket
Barcson keresztiil tovabb tudjak szallitani a legnagyobb felvevépiacaikra.'®
Ebben az iddszakban valt Barcs jelentds kozlekedési csomoponttd. Tovabbi
helyi érdekii vastitvonalak épiiltek. A Kaposvér-Barcs kozotti HEV vonal
1905-re késziilt el, amely az eredeti tervektdl eltérve nem Dravapalfalunal,
hanem Kozéprigdenal csatlakozott a Pécs-barcsi vastuthoz. A kovetkezd, és
egyben utolsé megépiilt HEV volt a Barcs — Sellye — Siklos vonal, amelyet
1912-ben nyitottak meg.
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Tobbek kozott erdei iparvasut épittetett Pakracon a Spanovica-Papuki
erdei iparvasut is. Ezen Gjonnan épiilt mintegy 32 kilométer hosszu vasut
a mar létezett Pakrac-Spanovicai iparvasuthoz csatlakozik. A Szlavoniai
Erdéipar r.-t. tulajdonat képezd ezen vastthaldzat, melynek hossza most
mar meghaladja az 50 kilométert, 5 mozdonnyal és 200 kocsival bonyo-
litja le a tarsasdg fatermékeinek forgalmat az erd6tdl a Pakracon allo géz-
fiirészig. Az jonnan megnyilt vonalrészt a Magyar-Belga Fémipargyar r.-t.
épitette és ugyanez szallitotta a mozdonyt €s kocsiparkot is.'® A térség leg-
nagyobb erdei vasuthdlozataval a beliscsei Gutmann lizem rendelkezett,
hiszen 200 km hosszu iparvastton 800 vasuti kocsi és 9 mozdony szallitotta
a kitermelt fat a kornyez6 erdkbdl az tizembe.

A térség vasuthalozatanak koszonhetden a faalapanyag és a mar feldolgo-
zott faanyag is gyorsabban ¢és alacsonyabb koltségekkel juthatott el a célpia-
caira. Ezen vasutvonalak segitségével el lehetett érni a tengeri kikotdket is,
hogy a tavolabbi piacok elérése is koltséghatékonyabb legyen. Engel San-
dor az 1882-ben megjelent miivében is elmondja, hogy ,, remélheto, hogy a
fiumei kikoté kiépitése, masrészt a Magyar Allamvasutak ésszerii drszabds
politikaja nemsokara Fiumét is a franczia donga kereskedelem fontos pia-
czdava emelik.” Tovabba megemliti, hogy az 1879. évi kivitelt Fiumén 4t is,
melybdl lathato, hogy Ausztria-Magyarorszag Osszes donga termelésének
alig egy harmincad része jutott Fiumén at a vilagforgalomba.'”

A g06zhajozas technikai eldéfeltételeinek megteremtése és a gazdasdgos
forgalom meginditasahoz elegendd nagysagu fuvarigény a 19. szdzad koze-
pétél mar adva volt. A gbzhajozas mégis lassan tudott beindulni a folyon.
Ennek a legfobb oka a Drava szabalyozatlansdga volt. A foly6 az iranyéat
gyakran és varatlanul megvaltoztatta a medrében 1évé tuskok miatt is.
Mogottiik felhalmozddott a hordalék, igy zatonyszigetek keletkeztek, ame-
lyek ismét csak modositottak az ar irdnyat. Az alamosott partszakaszokbol
ujabb ronkok és tuskok kertilnek a vizbe.'® Ezek a problémak az 1880-as
években torténd jelentds szabalyozasi munkalatokkal harultak el. 1856-ban
jelent meg az elsé gbézhajo Barcson, amely a Duna G6ézhaj6zési Tarsasag
(tovabbiakban DGT) tulajdonaban allt. Az 1860-as években mar rendszeres
kombinalt személy — teher jarat meginditasara is sor kertilt. 1865-ig Eszék-
t0l Kakonyaig kozlekedtek a DGT gézhajoi. Ez egy 229 km-es szakasz volt.
Ezen az Gitvonalon kozlekedd jaratait sziintette meg a vallalat 1865-ben, arra
hivatkozva, hogy ez a hosszu jarat veszteséges volt szamara. Ezutan a DGT
Eszék ¢és Barcs kozott csak alkalmi fuvarozast végzett, és csak nagyobb
tételekben volt hajland6 fuvarozni.”
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5. Faipar a Drava mentén

Az erddsiiltségre vonatkozdéan Magyarorszagra a 20. szazad eleji Bedo
Albert munkdjaban taldlunk megbizhaté adatokat. Bedé munkajan alapulo
1907. évi hivatalos adatok a kovetkezdk voltak:

1. tablazat: Az orszag teriiletén 1évé erdok mérete és aranya a 20.
szazad elején (k. hold)
1. Table: Size and proportion of forests in the country at the beginning
of the 20th century (ca.)

- véderdo 603.590 4,6 %

A/ |- futbhomokon allé erd6 206.581 1,6 %

" | - feltétlen erddtalajon allo erdd 10.473.373 80,6 %

- nem feltétlen erdétalajon allé erdd 1.712.549 13,2 %

- tolgy erdd 3.556.594 27,3 %

b./ | - egyéb lombos erdd 6.433.521 49,6 %

- feny6 erdd 3.005.978 23,1 %

o/ |- iizemtervi kotelezettség ala tartozo erdd 8.173.795 62,9 %

" | - izemtervi kotelezettség ala nem tartozoé erdd 4.822.298 37,1 %

Magyarorszag 12.996.093 100%
Horvat-Szlavonorszag 2.659.326
Osszesen: 15.655.419

Forras: Markus — Tyihonov (2011): 7. old.

Magyarorszag erddsiiltsége 1907-ben 26,1% volt. Magyarorszag (Hor-
vat-Szlavonorszag nélkiil) erdeinek tehat 6,2%-a volt véderdd, amelyek
valamilyen védelmi funkcioval rendelkeztek. Tovabba 80,6% allt feltétlen
erddtalajon. A tolgyerdd valamivel tobb, mint egynegyed, az egyéb lombos
fele, a feny6 valamivel kevesebb, mint egy negyede volt az egész teriilet-
nek. Az lizemtervi gazdalkodas valamivel kétharmad része volt térvényileg
eldirt. Az erddk 15,3%-a allami, 20,1%-a torvényhatdsagi, kozségi 7,3%,
hitbizomanyi 35,1% magantulajdonban volt.** Az adatokbdl lathatd, hogy
az allam befolydsa jelentds volt az erdészeti iparban.

Kolossvaryné Perényi Marta szerint osztalyozott fafeldolgozd iparon
beliil a faipar Magyarorszagon a kapitalista rendszernek 1848 utan tortént
kibontakozasa utan fejlodott ki, és legfobb, legnagyobb termelési értéket
produkal6 4gazata a flirészaru gyartas lett. Ennek az alagazatnak legfobb
jellemzdje az volt, hogy az értékes természetes eredetli fa nyersanyagkész-
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letek kitermelésére rovid lejaratt szerzédésekkel kotddott az erddbirtok-
hoz, ill. a nyersanyag forrashoz, s az ipari téke az erdégazdasaggal szoros
kapcsolatban, mintegy vertikalis integracioban allt.”! Ez az egy t6kés vagy
tékéscsoport kezében 1év0 ,,erdészeti ipar” aztan lehetdvé tette, hogy a fel-
dolgozassal, illetve a megvett fa felfiirészelésének — hiszen nem mindet
fiirészaruként értékesitették, hanem gdmbolyl —, s6t szalfaként is — mod-
javal és mértékével mindig a pillanatnyi piaci viszonyoknak megjeleléen
¢ljenek. Kovetkezésképpen a fakereskeddk és flirészaru tizem tulajdonosok
statisztikai adatszolgaltatasa a kezdetektdl fogva, ezen objektivnek felfog-
haté koriilmények miatt is, kevésbé megbizhatd. Magyarorszag gyaripari
adatait két évben, 1898-ban és 1906-ban vették fel, s az elsd faipari vonat-
kozasait — Szterényi Jozsef szerkesztésében — 1901-ben,”? a masodikét —
Edvi Illés Aladar szerkesztésében — 1911-ben tették kdzzé.” A név szerint
feltiintették a firészlizemek foldrajzi helyét, s azt is kozolték — bar a két
alkalommal eltéré moédon —, hogy mi adta az illet6 tizem fOprofiljat.*

Az értékes fakészletek kiakndzaséara a vasutvonalak fejlodésével rohamo-
san létesiiltek gdzfiirészek, elobb a Felvidéken és Horvat-Szlavonorszag-
ban, majd Erdélyben. Kiilonosen jelentds volt a fejlédés az 1871-1873 évi
valsag utan, amikor az idegen t6ke fokozottan dramlott be az dllamba. Mint
a foldmivelésligyi miniszternek az orszaggyiilés elé terjesztett 1890. évi
erdészeti jelentése kozli, az ,,erdészeti ipar” legfontosabb 4ga a flirészipar
lett, amely az erd6torvény életbe Iépte Ota nagy fejlédést mutatott. Az 1880-
as évekhez képest az dsszehasonlitast Bedd Albert 1885-ben es 1896-ban
megjelent erdészeti statisztikai szemléltetik.*

A Dréava mente erddségei, valamint a foly6 adta szallitasi lehetdségek
miatt ebben a térségben mindig is volt jelentésebb méretii faipari kapa-
citas. Az 1882-1913 kozott a hagyomanyos erdei favalasztékok épiilet és
miiszerfa, donga, talpfa, tlizifa és faszén voltak. A masodlagos faipar gyen-
gén fejlett és erdsen kisipari jellegli volt. A korabeli iparstatisztikai felvé-
telek szerint a faiparnak, mint masodlagos megmunkalast végzd alagazat,
nagyipari jellegével leginkabb a parkettagyartas, valamint a hajlitott butor-
gyartas tlint ki. A legnagyobb termelési érteket pedig a filirészipar utan az
asztalosaru-gyartas csoportja szolgaltatta.”® A 19. szazadi gazdasagfejlesz-
tés, a majorsagi lizem bdvitése magéaval hozta az épitdanyag iranti kereslet
novekedését, igy nem véletlen, hogy az uradalmak igyekeztek sajat faipari
tizemeket kialakitani. Ennek kezdeti forméja az érlémalmokhoz kapcsolt
deszkametszOk voltak. Ez azt jelenti, hogy amennyiben a malom gabona-
orld kapacitasara éppen nem volt sziikség, s volt megfelelé mennyiségii
felduzzasztott viz a malomcsatornaban, akkor a vizzel a deszkametszot haj-
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tottak meg. A technikai fejlédéssel aztan persze sok minden megvaltozott,
s a dualizmus koraban mar nemcsak vizimalmok és deszkametszok, hanem
gdzipari berendezések terjedtek. Ehhez viszont véllalkozokra volt sziikség.
A dualizmus koraban a Drava mente térségében tobb, orszédgos 1éptékben
is jelentds faipari tizem jott 1étre. A faipar viszont egyaltalan nem korlato-
z6dott az uradalmakra. A helyi és a térségen kiviilrél bearamlo tke segit-
ségével a 19. szazad végére sorra jottek 1étre a faanyag professzionalis fel-
dolgozésa céljabol a kisebb-nagyobb flirésziizemek.

A gyorsan fejlddd Barcson 1882 juniusaban jegyezték be az Eugén Smith
¢és Tarsa betéti tarsasagot, mint barcsi fakereskedd ¢s fafiirész-tulajdonost.
Harom évvel késdbb a barcsi Drava-hid megnyitasat kdvetden a francia
Société d’improtation de Chene Périzs kdzpontu cég létesitett fidktele-
pet.?” Egy masik vallalkozas volt a pécsi Engel Adolf-féle parkettagyar.?®
Az Engel-féle faipari véllalkozasok nem csak helyi jelentdséggel birtak.
Regiondlis szinten, a Dél-Dunantulon ¢és kornyékén az egyik legnagyobb
faipari tevékenységekkel foglalkoz6 vallalkozas volt. Kevesebb kozvetlen
alkalmazottal birtak, mint a korszak nagy gyariparosai, de az eldallitott ter-
mékek mindsége kiemelkedd volt. Mi sem bizonyitja ezt jobban, minthogy
az Engel-cégek tobb neves kiallitason is eldkeld helyen végeztek. E sike-
rek koziil a legjelentdsebb taldn az 1878-as parizsi vilagkiallitdson szer-
zett aranyérem, amely késdbb jelentdsen hozzajarult a cég nevének ismertté
valasahoz.” A Fabank Rt. neve ma ugyan teljesen szokatlanul hangzik,
mégsem eliras: a tobb mint szaz évvel ezeldtt miikodd pénzintézetnek tény-
leg a fahoz van koze. A cég az 1878-ban alapitotta francia Société d’impor-
tation de Chéne cég. Néhany évvel késobb a budapesti Neuschloss-fivérek
megvasaroltak a francidktol a kihasznéalatlannd valt fatelepet és folytattak
a fafeldolgozast, 6k hoztak 1étre az elsd pesti fatelepet is. Cégiik késébb
bekapcsolddott a vasutépitésekbe, majd a repiildgépgyartasba is. A Neusch-
loss-féle Nasici (ma: Nasice, Horvatorszdg) Tanningyar és GOzflirész Rt.
(tannin = csersav) profilja és miikodése a katonai megrendelések miatt egyre
boviilt. Fiirésztelepei voltak Susine-gjurgjenovacon, Szatmarban, Ljeskovi-
can, Barcson és Homorddon is. Tovabba volt egy hordogyara is. A Hazai
Bank r.-t. volt az, aki finanszirozést biztositott egy nagyobb tékeemelés-
hez 1903-ban. Ehhez a bankhoz fizddik az 1895. évi véllalat alapitasanak
finanszirozasa is.>* A céget az 1910-es évek kdzepén az Osztrak-Magyar
Monarchia egyik legnagyobb faipari vallalataként ismerték.’!

JelentOs érdekeltségekkel birt a térségben a budapesti illetdségd Fatermeld
Részvénytarsasag is, amelynek fioktelepe pedig Fiuméban volt. A szlavo-
niai érdekeltségeit tekintve Verdcén gézfiirészdéje és parkettagyara, Brodon
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pedig gbzfiirészdéje és mechanikai hordogyara volt. Rendelkezett iizemek-
kel még Galiciaban és Boszniaban is. Alapvetéen a Magyar Altalanos Hitel-
bank égisze alatt jott 1étre, azzal a céllal, hogy a Schaumburg-Lippe hercegi
uradalmak fakészletét kitermeltesse és feldolgozza. Az alaptdkéje tobbszori
tékeemelést kovetden 1916-ban 1.800.000 K volt.*

A Fatermeld Rt-hez hasonlatos céllal jott 1étre 1917-ben, 1.000.000 K
alaptékével a Magyar-szlavon erddipari rt. is, amely budapesti kdzpont-
tal a grof Draskovich Ivan féle tapoljaki birtokot és erdéteriileteket vette
meg kitermeltetés €s tovabb feldolgozas céljabol.’> A kovetkezd alta-
lam vizsgélt nagyobb vallalat a térségben a Fakereskedelmi Rt. volt,
aki csak hordoval, illetve kadarfaval dolgozott. Berzencén volt nekik kadarfa
raktartelepiik. Régi cégnek szamitott. A cég alapitoja Pfeiffer kadarfaké-
szitd volt, akitdl azutdn az Union Bank atvette, majd magéba olvasztotta a
budapesti Kern Lip6t céget és felvette a Fakereskedelmi r.-t. nevet. Ekkor-
tol volt a vezérigazgatdja Neumann Herman. Bar a dongafaiizletet nagyban
befolyasoltak a 20. szazad eleji nehézségek az igazgatosag faradhatatlan és
koriiltekintd iizletvezetésével mégis uralta a helyzetet.** A kdzpontja a val-
lalatnak Bécsben volt. Budapesten is rendelkezett fiokteleppel. Flirész tize-
mei voltak tobbek kozott Kalnican, Nagytopolyban, Vinkovcén, Zagrabban,
Besztercebanyan, RezsOparton és Memphis Tennben is. Az alaptdkéje pedig
10.000.000 K volt 1916-ban, s ezt 5.000.000 K-r61 1907-ben emeltek erre a
szintre. Részvényei a budapesti és a bécsi értéktézsdén is jegyezve voltak.®

Berzencén volt egy masik faipari vallalat is, amelyet fontosnak tartok
megemliteni. A Somogy-Berzencei fadru- és botgyar r.-t., amelynek elddje
a Faaru és botgyar r.-t. volt budapesti kdzponttal. Ez tette at 1911-ben a
székhelyét Berzencére. Nyers botnyelet, félkész és kész séta és esernydbo-
tot, kaptafat és cipdsarkat gyartott az tizem. Ekkoriban 200 munkas dolgo-
zott az lizemben. Tovabba ez a cég vette at a Kreisler-féle somogyberzencei
botgydarat és a pakraci botgyarat, amelyet 1908-ban a Szlavoniai erddipari
r.-t.-nek értékesitett. 1916-ban 500.000 K alaptékével rendelkezett. Az ligy-
vezet6 igazgatdja Kreisler Géza volt.*

A 20. szazad elejére orszagszerte jottek l1étre nagy szdmban faanyag
tovabb feldolgozasa céljabol iizemek, igaz, minden orszagrészben mas-
mas profillal és sajatossagokkal. Az 1906. évi termelési felvétel 400 gyari
fiirésztelepet mutatott ki. Ebbdl 366 Magyarorszagon, 34 pedig Horvat-
Szlavoniaban miikodott. 1898-hoz képest a telepek szdma Magyarorszagon
77%-kal, Horvatorszagban 25,9%-kal novekedett. A Dunantilon 23, Hor-
vat-Szlavonidban pedig 34 lizem volt.*’
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Ko6zép-Eurdpa egyik legnagyobb faipari lizeme volt a Drava szlavoniai
oldalan, Beliscsén. (Beliscse a korabeli megnevezése volt, de el6fordult a
forrasokban Belisce és Belistye néven is.) Gutmann Henrik legjelentdsebb,
egyben legmaradandobb vallalkozésa, a Drava szlavoniai oldalan, Belis-
cse telepiilésen 1évo fafeldolgoz6 iizem volt, melyet 1884. évben alapitott.
O kezdte el, de 1890. évi halala utan fiai fejlesztették eurdpai hiriivé az
lizemet. E nagyszabasu tékés vallalkozasra az 1881. évi 44. torvénycikk
—mely 15 évi adomentességet biztositott a gyaripar fejlesztdi és az 11 ipar-
agak meghonositoi szamara, féleg a nemzetiségi vidékeken — is inspiralta
Gutmannt. A telep helyét nagyszerlien valasztottak ki: Ver6ce megyében, a
Drava hajozhat6 szakasza és a vasutvonalak kozelében létesitették.*® A kora-
beli Pallas Lexikon igy jellemezte a céget: ,, Itf van a kontinens egyik leg-
nagyobb ipartelepe, a Gutmann Vilmos és Alfréd cég fafiirészelo- és tannin-
gvara. A B.-i telep, mely a még 8 évvel ezelott terméketlen talajon mintegy
varazsiitésre keletkezett, a legfényesebben sikeriilt amerikai telepitésekre
emlékeztet. Maguk a telepitvények egész varost alkotnak, templommal, isko-
laval, szalloval, a munkdslakok hosszu soraival, posta- és tavirohivatallal
a két nagy vasuti allomdssal. Az itteni fiirészgyar a télgyfaiparban Eurdpa
legnagyobb telepe. A Drava partjan van a rakodo, ahol a tébbnyire Ang-
liaba, Franciaorszagba és Belgiumba szant fat a vontatohajokra rakjak.
A tanningydr termékeit tébbnyire kiilfoldre szallitjak, vele kapcsolatban
hordogyar és faapritokésziilék is van. A telephez a faanyagot egy 142 km
hosszu iparvasut szallitia Szlavonianak, most a Majlath-csalad birtokat
képezd (elébb Prandau-féle) Europdaban szinte paratlan dserdeibdl. ">

A Gutmann-fivérek az lizemet ezutan is szinte évrdél évre bovitették.
Meéreteire jellemzd, hogy a 19-20. szdzad forduldéjan mar 3000 munkést
foglalkoztatott, és 180, Osszesen 1600 loerejii famegmunkalod gépet, vala-
mint 20 gdézkazant lizemeltetett. Ahhoz, hogy az iizem nyersanyaganak
utanpotlasa biztositott legyen, hatalmas birtokokat vésaroltak dontden a
valpdi Prandau barétol a Drava mentén®, igy végiil is sajat erddségeik fajat
dolgozhattak f6l. Vocinban 49.000 hold, Orahovican 23.000 hold erd6t vet-
tek.*! Egy késobbi adat szerint birtokaik mérete mar meghaladta a 100.000
holdat, ami egyben azt jelenti, hogy Gutmann-csaldd hatalmas Drava menti
uradalom birtokéaba kertiltek, s alig volt nagyobb birtokos néluk a szlavoniai
teriileten. Haboru alatt sem allt meg az ¢élet a vasarlasaikat illetéen, hiszen
baré Gutmann csaldd megvasarolta a Schaumburg Lippe hercegi uradalom-
hoz tartoz6 Szlatina koriil elteriilé 4000 hold teriiletli erd6ségeket, melyeket
2 évvel ezelott vett meg a hercegt6l grof Draskovich Ivan.*
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A flirésztelepek nagysagat az altaluk feldolgozott nyersanyag, mennyiség
alapjan szokés megitélni, ill. a feldolgozasra szolgalo keretflirészek szdma
¢s méretei alapjan, amelyek természetesen a feldolgozott nyersanyag meny-
nyiségével szoros Osszefliggésben allnak. Az Osszes flirésztelepet véve, egy
telepre atlag 15.452 m’ fa esett. Ez az atlag a horvatorszagi telepekre vonat-
kozodan 17.553 m’-re n6tt, mig a magyarorszagiakra 15.175 m*-re csokkent.
Az egyes fiirésztelep fajtakat véve, egy feny6telep atlagosan 16.482 m® nyers-
anyagot dolgozott fel, éspedig a magyarorszagi telepek atlag 16.578 m’-t,
a Dravan tuli telepek pedig /7 telep/ atlag 15.669 m’-t, vagyis mintegy
csak 5%-kal kevesebbet. Egy teljes keretfiirészre atlag 5573 m® esett; a
magyarorszagi telepeken az atlag 5495, a horvat-szlavon teriileteken pedig
8437 mivolt. A keretfiirész kihasznaltsag, ill. a munkateljesitmény Horvat-
orszagban 1ényegesen jobb volt. Tolgyfa feldolgozéssal a Dravan innen 20,
a Dravan tal pedig 15 telep foglalkozott. Ezek 1898-ban 610.952 m’ fat dol-
goztak fel. Egy telepre atlagosan mintegy 17.456 m’ fa esett. A magyaror-
szagi atlag 15.586 m’, a horvatorszagi pedig 19.949 m* volt.*

6. Faipari termékek kereskedelme

A fakereskedelem is sokat fejléddott a vizsgalt iddszakban. A 20. szézad
elejére egyre inkabb eldtérbe keriiltek azok a nézetek, miszerint a kereske-
delmi és gazdasagi ismeretek mellett a faiparban tevékenykedd kereske-
delmi szakembereknek egyéb iparagi specialis tudéassal is kell rendelkez-
niiik. E célt szolgalta példaul, hogy a Budapesti Kereskedelmi Akadémia
vezérld bizottsaga a Magyar Fakereskeddk és Faiparosok Orszagos Egyesii-
letével egyetemben a Budapesti Kereskedelmi Akadémian fakereskedelmi
szaktanfolyamot szervezett 1903-ban. A tanfolyam célja volt, hogy a fake-
reskedelem szdmara sziikséges kiilonleges ismereteket megadja és a hallga-
tokat a kereskedelem ezen részének minden vonatkozasaba elméletileg és
gyakorlatilag bevezesse.* A tanfolyam egy iskolai évre, azaz tiz honapra
terjedt és feldlelte a kovetkezd eldadasokat és gyakorlatokat: erdészet,
erdétorvények, faipari technologia, fakereskedelem technikéja, vamiigy, és
kiilonboz6 dijszabasok ismertetését. A tanfolyam hallgatoi tovabba sziiksé-
giikho6z és eloképzettségiikh6z mérten az akadémian eléadott més targyakat
is hallgathatnak ¢és részt vehettek az akadémiai hallgatok szamara berende-
zett gyakorlatokban. Az erdészeti eléaddsokkal kapcsolatosan tanulmanyi
kiranduldsok rendeztek a fobb erddvidékekre, a technologiai eléadasokkal
kapcsolatosan egy nagyobb flirésztelepre, tovabba faipari gyarakba.®
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A fObb piacokat vizsgalva az latszik, hogy Franciaorszag tolgyfasziik-
ségletének forészét és pedig kereken 3/4-ét Magyarorszag fedezte, a tobbi
részt pedig Ausztriabol, Bosznidbdl, Németorszagbol, Oroszorszagbdl és
az Egyesiilt-Allamokbél importélta.*® Franciaorszagnak ugy mennyiség,
mint értékre nézve a legkiterjedtebb faiparagat képezte a hordokészités és
a kadaripar. Vegyiik szdmba még azt, hogy Franciaorszag ekkoriban a vilag
legelsd bortermd orszaga, amelyik csak hordokban 1898-ban 1.294,373 hl.
bort vitt ki, vegyiik tovabba szdmba még a belfoldi fogyasztast és a cognac,
rum, cseresznyeszesz céljaira igényelt hordosziikségletet, akkor fogalmat
alkothatunk magunknak arrol, hogy ezen iparag, féleg a bortermd vidéke-
ken, a kis lizemektdl a nagy horddgyarakig. A faabroncsos hordokbdl is sok
sziikségeltetik, a mennyiben Franciaorszagnak igen nagy terjedelmi tengeri
halaszata volt hering, tékehal és masféle halakban, a melyek fiistolve, be-
sozva vagy egyébként elkészitve, hordokban szallitottak.*’

Tovabbi fontos felvevd piaca volt a faiparunknak Németorszag. Féleg
bortermé vidékein, igy kiilondsebben a Rajnan sok kisebb kadariizem volt,
amely szlavoniai, boszniai és a 20. szazad elején mar amerikai dongaanyagot
is dolgozott fel. A nagyobb gyari tizemek Lipcsében, Hamburgban, Frank-
furtban, Frankenthalban és Casselben elsdsorban is soroshordokat készitet-
tek, de azonkiviil boroshordokat is. Altalanossagban az amerikai fa féleg
a nagy kadak s hordok, szlavoniai és boszniai aru pedig inkébb a kisebb
hordok készitésére hasznaltak. E16bbi fabol tilnyomo részben soréshordok,
utobb nevezettbdl pedig tilnyomo részben boroshordok késziiltek.*

A faipar latvanyos fellendiilésnek a tetOpontja a 19. szazad vége és 20.
szazad els6 évei voltak a Drava mente térségében. Ebben az iddszakban el-
indult egy recessziv idészaka az iparagnak is, amely kovetkezett egyrészt a
piaci és gazdasagi kornyezetbdl, masrészt az amerikai faalapanyagok nagy
mennyiségli importja is megindult ekkoriban Eurdpéba iranyulva. Ekkorra
a keményfa iizlet helyzete mar nem volt oly kedvezé. Ami a tolgyfat illeti,
az 1906. év 6szén fizetett arak képezték a zenitet és mar a tavasz elején az
épitési célokra szolgalo tolgyfaart, kiilondsen pedig a friz, lanyha irany-
zatot mutatott. A hordofa irdnt is csokkent a forgalom és az arak rohamos
emelkedése véget ért.*

A szlavoniai tolgyfa hattérbe szoruldsdnak az oka volt annak magas
ara is. Tovabba a rovid és keskeny méretek. Mint mar emlitettem a ten-
gerentuli tolgydeszkak joval olcsobbak voltak, mint a magyarorszagiak
¢és szlavoniaiak s ehhez jarult, hogy Amerika oly méretii arut szallitott,
amely a magyarorszagi kisebb méretekkel szemben igazdn impozans
volt.”® Tovabbi nehézség volt a termeldknek, hogy miné arakat értek el
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fajukért az ebben bizonytalan gazdasagi helyzetben kétséges volt, mert a
piac felvevéképessége igen korlatolt volt.*!

A vizsgalt térség uradalmainak ¢és a kiilonboz6 faipari vallalatok ered-
ményei ¢s termékei is tobb hazai és nemzetkozi killitdson is nagy sikerrel
bemutatésra keriiltek a vizsgalt idészakban. Fontos volt azonban, hogy az
orszagon beliil is megfeleld szinten lehessen reprezentalni az eredményeket.
Ezért is volt fontos az 1907 majusa és oktobere kozott Pécsett megrendezett
orszagos kiallitas és vasar, ahol az orszadg nagy- és kisiparosai és kereske-
ddi legjabb termékeiket mutathattdk be a nagykozonségnek. A rendezvény
6 szervezdje Zsolnay Miklos és a Pécsi Kereskedelmi és Iparkamara volt.
A kiallitas idején kiilonboz6 iparagak képviseldi tartottak taldlkozokat, de
volt a gazdaknak, a vendéglésoknek, a boraszoknak és a méhészeknek is
kongresszusa. A dél-dunantuli uradalmak és faipari vallalatok nagy szam-
ban szerepeltek erdészeti és faipari témakban.

A pécsi kiallitas egyik legérdekesebbnek tartott helyszine az erdészeti
pavilon volt. A nyers, kéregben levd tolgy- és nyirfabdl épiilt kiallitasi
pavilon a kiallitds féutjanak a varos felé esé oldalan nyert elhelyezést.
Felsorolni is nehéz lenne a kiallitok és a kiallitott termékek sorat. Néha-
nyat kiragadva emlitem meg, hogy Széchényi Istvan grof kalmancsai
erdészete mellett Festetics Taszilo grof (késébb herceg) csurgdi erdd-
gondnoksdganak is voltak sajat standjaik. Itt emlitésre mélté még Dras-
kovich Ivan grof sellyei és Schaumburg-Lippe hg. dardai uradalméanak
vadaszati és erdészeti témaju termékei. A kiallité uradalmak mellett nagy
szamban voltak vallalati kiallitok is a pavilonban. Példaul a Strickler és
Tscharner szlavoniai cég valtozatos és kivaloan tetszetds biikkkgyartma-
nyai is be lettek mutatva. A feldolgozas a legkisebb részletre is kiterjedt,
aminek legjobb bizonyitékai voltak azok a sokféle mintaval késziil6 bilikk-
faszonyegek, amelyek apro biikkhasabocskakbol késziiltek és kiillondsen
Angolorszagban 6rvendtek kelenddségnek. Tovabb haladva a ,,Szlavonia”
fatermel0 r.-t. furnér- és butorléctermékeit talalhattuk, aki 1904-ben ala-
kult 1.000.000 K alaptékével és budapesti kdzponttal, s rendelkezett a
Szava mellett Brodon egy keményfa butorokat eléallito tizemmel.>* Veliik
szemben pedig a Guttmann S. H. cég beliscsei tolgy flirésztelepének, vala-
mint tannin- és faleparlo-gyaranak produktumait.® S a kiallitok sorat még
hosszan lehetne folytatni. A térség minden fontosabb faipari szerepldje
képviseltette magat ezen az eseményen kiallitoként, bemutatva az eldal-
litott termékek sokszinliségét és nemzetkodzi szinten is elismerésre méltd
mindségét. Ez mind majd a kereskedelmi fejezetbe menjen.
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7. Osszegzés

Az altalam vizsgalt id6szakban és térségben a kor emberének meg
kellett élnie az évszdzados hagyomanyokon alapuld erdei haszonvételi
lehetdségek folyamatos besziikiilését. A Drava mentén elteriilé hatalmas
kiterjedésti ,,0serd6k™ orszagos viszonylatban is rendkiviili alapot biztosi-
tottak a 19. szazad végére a professzionalis erdégazdalkodas elterjedésére
¢s helyzetének megerdsddésére az ezen a vidéken elteriil¢ uradalmak koré-
ben. Tovabba fontos bazisat adtak a faanyag tovabb feldolgozasat jelentd
modern, a nemzetkozi piacokon is helytallo faipar kifejlédéséhez. Az 1879.
¢évi erddtorvény mindségi javuldst eredményezett az erdéalloményban és
az uradalmak gazdalkodasaban, hiszen arra torekedtek, hogy mindségileg
magasabb szintre emeljék a hazai erddgazdalkodasi gyakorlatot. Ezért hoz-
tak 1étre az erdéfeliigyeldségek halozatat, amely a folyamatos ellendrzések,
engedélykiadasok és esetleges biintetések ttjan probalta meg befolyasolni a
torvény hatalya ala es6 gazdalkodokat. A szazad végére kialakult a kor mod-
ern erddgazdalkodéasa az uradalmak majdnem mindegyikében. A 19. szdzad
utolsé évtizedeiben a nagy szdmban telepiiltek a Drava menti teriiletekre
faipari vallalkozasok. Az iparag fellendiilése piaci konjunktarat idézett eld
a fatermékek keresleti oldalan ebben a térségben. A kedvezd kiilsé folyam-
atoknak nagy hatasa volt a helyi gazdalkodasra, amely eredményeképpen
a Drava mente térségében az erddk allomanyanak aranya a tobbi miivelési
aghoz képest, csak gy, mint az orszdg mas teriiletein rovid id6 alatt ala-
posan lecsokkent a 20. szazad elejére. Ez foleg a szantofoldek javara tortént
ezen a vidéken is. Ekkorra datalhat6 a faipari fellendiilés tetdpontja is a
térség életében, mivel a szdzad elejétdl a felvasarlasi arak nagymértéki
csokkenésnek indultak, és szamottevd csddhullam is megfigyelhetd a fai-
pari vallalkozéasok és vallalkozok kozott. A kor szakmai kozonségének a
hangulatara ez nagy hatassal volt: hirtelen és nagy erdvel lépett a piaci
szereplok mindennapjaiba a bizalmatlansag és a bizonytalansdg magas
szintje. Ez féleg a nemzetkozi piacokon megfigyelhetd negativ folyamatok-
nak ¢és valtozasoknak volt koszonhetd: egyre nagyobb volumenben jelentek
meg az europai piacokon az Amerikabol importalt tolgy aruk, amelyek alac-
sonyabb aron 6ntotték el a piacokat.
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