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A BALATONI TURIZMUS VALTOZASAI AZ ELMULT
HAROM EVTIZEDBEN

THE CHANGES IN TOURISM AT LAKE BALATON IN THE LAST
THREE DECADES

ABSTRACT

Lake Balaton is the largest lake in Central Europe, with a length of 77 km and
an average width of 7.7 km. After Budapest, it is the second most popular tourist
destination in Hungary, with a particular increase in visitors during the summer
months. The development of tourism at Lake Balaton began in the 1880s, when
a few landlords recognised the economic and cultural importance of tourism and
started to develop infrastructure. This development process has been interrupted to
a certain extent, but is still continuing today. Over 140 years, a number of medium-
sized towns have grown up from the small villages of the past. Today’s Balaton
Region includes 177 settlements, 44 of which are located directly on the shore.
Lake Balaton is also a symbol. In some periods it has become a distinctive centre
of Hungarian human culture, with high-quality works by painters, writers and poets
associated with the lake and the landscape around it. However, the Balaton Region
has changed a lot since the end of socialism. The emergence of a market economy,
rising incomes, the emergence of private and foreign capital and the use of EU
funds have brought huge changes to the life of the region. Today, Lake Balaton is
still an attractive destination for the domestic holidaymaking masses.

Therefore, it is worth examining the changes that have taken place in the Balaton
Region in the almost 30 years since the political regime change, how the former
culture of mass tourism has been transformed, and what opportunities and at the
same time what difficulties this region has. My intention is to show what measures
have been taken to improve and develop the natural and built environment of the
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destination since the regime change. Furthermore, | would like to give an overall
picture of the changes in the population and tourism demand in the area.
Kulcsszavak: Balaton, turizmus, fenntarthato fejlodés, rendszervaltas, turiszti-
kai fejlesztés
Keynotes: Balaton, tourism, sustainable development, regime change, tourism
development

1. Bevezetés

A Balaton Ko6zép-Eurdpa legnagyobb tava, s a magyarorszagi turizmus egyik
legfontosabb térsége. Az 1970-80-as években, a szocializmus iddszakaban az
akkori gazdasagpolitikai célokhoz igazodva tobb funkcidval birt: kiszolgalta a
hazai tomegturizmus igényeit, illetve a keleti orszagok altal folytatott szocialtu-
rizmus kozkedvelt utazasi helyszine volt.! Tovabba, a Balaton fontos sajatossaga
volt, hogy az akkori két német allam polgarainak legfontosabb talalkozasi helyévé
valt, igy a nyugati deviza kitermelésében is jelentds szerepe volt. A szinvonal a
tomegek igényeinek kielégitéséhez igazodott, az évi vendégforgalom tobb millid
fot tett ki. Sot, az 1980-as évek végére a teljes évi vendégforgalom mar kozelitette
az 5 millio f6t a régioban.?

Az 1990. évi rendszervaltas utdn azonban a Balaton helyzete is megvaltozott.
Az addigi allami tulajdont a privatizacié eredményeként felvaltotta a magangaz-
dasagi modell. Az 1990-es évek elején megindult az allami tulajdon privatizacioja,
ennek soran korabbi nagyvallalatok keriiltek nyugati kézbe. Az évtized kdzepére
a nagy szolgaltatd rendszerek (aram, gaz stb.) mar kiilfoldiek tulajdonaban vol-
tak.’ A korabbi kdzponti vagy nagyvallalati iidiiltetésre mar nem, vagy alig nyilt
lehet6ség. A politikai €s gazdasagi valtozasok kovetkeztében, a jelentds inflacio
¢és a realjovedelmek csokkenése miatt az 1990-es években a balatoni turizmus
latvanyosan visszaesett, féleg a nagyszamu kiilfoldi turista tint el a rendszerbdl.
Tovabba, a tomegturizmus éveiben lezajlott rohamos keresletndvekedés és szaba-
lyozatlan fejlesztések miatt a vizminéség jelent6sen romlott, amely a té6 fennma-
radasat is veszélybe sorolta. Igy egyértelmiivé vélt, hogy a turizmust j alapokra
kell helyezni: sziikségessé valt a desztinacio atalakitasa a piacgazdasagi koriilmé-
nyekhez illeszkedd, modern keresleti igények kielégitésére alkalmas térséggé. De
mindenekeldtt a t6 megmentése volt a legfontosabb feladat.*

Jelen tanulmanyban valaszt keresek az alabbi kutatasi kérdésekre:

* Milyen intézkedéseket vezettek be a Balaton természeti kornyezetének meg-

mentése ¢és fejlesztése érdekében a tomegturizmus korszaka utan?

* Hogyan alakult at a térség turisztikai kinalata (kozlekedése, alapinfrastruk-

turdja, szallashelykinalata) és kereslete (vendégforgalma) a rendszervaltast
kovetd évtizedekben?

crer
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Kutatasomhoz elsésorban szakirodalmakat és statisztikakat hasznaltam fel,
tovabba, az 1990 utan kiadott fejlesztési terveket elemeztem, fokuszalva a kdrnye-
zetvédelmi és fenntarthatosagi szempontokra, illetve a megvalositott projektekre.

A rendelkezésemre allo forrasok alapjan el6szor bemutatom a természeti kor-
nyezet valtozasait. A fejlesztési ciklusok alapjan elemzem, hogyan valtoztak
a kornyezetvédelmi és fenntarthatosagi célok a tervekben, illetve, ismertetem a
megvaldsult projekteket. Ezt kovetden ratérek a turisztikai kinalatban végbement
fejlddési folyamatokra, a turisztikai kereslet, azaz a vendégforgalom atalakuléasara,
illetve a Balaton Régio lakossagaban tortént valtozasokra.

2. A természeti kornyezet valtozasai a Balaton Régioban

A fejlesztési terveket, hatarozatokat megvizsgalva, altalanossagban elmond-
hatd, hogy a fenntarthat6 fejlédés/fejlesztés nem volt jelen még a rendszervaltas-
kor. Ezt a fogalmat csak a 2000-es évek terveiben kezdték el alkalmazni. Azonban
ez nem jelenti azt, hogy mar az 1990-es években ne foglalkoztak volna kdrnye-
zetvédelmi szempontokkal. S6t, lathato lesz a kronologiai feldolgozas soran, hogy
a privatizacio éveiben az egyik prioritds a t6 vizmindségének tovabbi romlasa-
nak megallitasa, illetve helyreallitasa volt. A fenntarthatdésag fogalma ugyan még
nem jelent meg az elsd tervekben, de mar ekkor is megfogalmaztak ezzel hasonld
célokat: ,,...a megfeleld modon kialakitott felelds és tartds turizmus teszi lehe-
tové a természeti kornyezet legkevésbé artalmas hasznositasat, a taj javitasat, és
a kornyezetvédelemhez sziikséges gazdasagi er6forrasok megteremtését”.> Azaz
elmondhatjuk, hogy a kdrnyezetvédelem mar a rendszervaltas ota fontos szerepet
kapott a fejlesztési stratégiakban. A kdvetkezokben tekintsiik at, hogyan alakult at
a tomegturizmus iddszaka utan a Balaton térsége, milyen intézkedéseket tiiztek ki
¢s hajtottak végre a to6 megorzése érdekében!

2.1. Az 1980-90-es évek

A rendszervaltas utan szétesett a balatoni turizmus rendszere: megsziint a két
Németorszag talalkozohelyének lenni és a KGST altal szervezett, szocialista orsza-
gokbol érkezd, csoportos beutazasok is megsziintek. Tovabba, a tomegturizmus
idejében gyorsan megndvekedett kereslet olyan karokat okozott a to vizmindségé-
ben, amelyek siirgették a minél gyorsabb helyreallitasat. A teleptilések nem megfe-
lel6 szennyvizkezelésébdl — konkrétan sok helyen a Balatonba vezették a szenny-
vizet — az allattarto telepek higtragyajabol, a miitragyak bemosasabol, az esd altal
bemosott egyéb szennyezddésekbdl és a Zala szennyezésébdl megnovekedett a td
foszforterhelése, amely eutrofizalodashoz (tdpanyaggazdagsag) vezetett.

Az els6, a to allapotaval foglalkozo jelentéseket még a szocializmus idGszaka-
ban adtak ki. 1977-ben sziiletett az els6 riasztas a Magyar Tudomanyos Akadémia
altal, amelyben ko6zo6lték, hogy ha a jelenlegi helyzet nem valtozik, akkor a to
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vizének nagyobb része 1015 év alatt be fog z6ldiilni, és ezaltal alkalmatlan lesz
fiird6zésre.® A viz védelmének érdekében és a sziikséges fejlesztések megkezdé-
sének egy kdvetkezd 1épéseként, 1979-ben lehataroltik a Kiemelt Udiilékorzetet.”
Négy évvel késobb, 1983-ban minisztertanacsi hatarozat sziiletett a Balaton vizé-
nek mint nemzeti értéknek a megmentésérél. Eszerint négy éven beliil meg kel-
lett volna allitani a vizmindség tovabbi romlasat, 1995-re javitani kellett volna,
majd 2010-re a tdmegturizmus elétti, azaz az 1960-as évek elotti allapotot elérni.
A célok megvalodsitasara 41.160 millio forintot kiilonitettek el. 1994-re a kitlizott
fejlesztések kb. egyotodét sikertilt végrehajtani:

» a szennyvizek kb. 66%-at sikeriilt a Balaton vizgy(ijt6 teriiletén kiviilre

vezetni az Uj csatornarendszerrel,

* megépiilt a Kis-Balaton elsé medencéje, amely a belekeriilt foszfor tobb,

mint 50%-at vissza tudta tartani

» amezOgazdasag higtragya-szennyezését is csokkentették,

* tobb szennyviztelepen is foszforlevalasztokat 1étesitettek.

A beavatkozasok nagy része a hatarozat megsziiletését kovetd els6é négy évben
valosult meg, igy az 1990-es évek elejére mondhatni felfiiggesztették az intézke-
déseket, amely az eredményeken is meglatszott. 1992-ben a turisztikai szezont
kovetden ugyanolyan algainvazid alakult ki a toban, mint 10 évvel korabban,
illetve megismétlodott az 1965 és 1975-6s halpusztulas. A nadasok, és ezaltal
halak és vizimadarak szaporodasi teriilete és a Balaton egy természetes sziird
rétege tovabb zsugorodott. Mondhatni, hogy az 1983-ban kitiizott célok alig
valosultak meg, a problémak nagyrésze (csapadékviz befolyasa, parti viz bak-
teridlis szennyezése) nem oldddott meg, illetve ezek mellett plusz veszélyként
jelent meg, hogy a privatizacié soran elkezdték szétdarabolni a telkeket és fel-
fliggesztették az épitési tilalmat.®

Ezen eredmények ismeretében nem meglepd, hogy 1993 nyaran az MTA ujabb
tajékoztatot fogalmazott meg a Balaton Okologiai allapotarol. A legfontosabb
célok ebben sem voltak masok, mint a 10 évvel korabbi hatarozatban. Ezek eléré-
séhez széles eszkoztarat sorakoztattak fel, amelyek koziil az alabbiak a turizmust
is érintd, legfontosabb intézkedések:

* a partokon illemhelyek épitése és azok rendben, tisztan tartasa;

 az udiilédvezet szennyviztisztito kapacitasanak novelése;

* a toparti, illetve a vizgyijto teriilethez tartozo telepiiléseken 95%-o0s csator-

nazottsag kiépitése;

* 2000-ig a Kis-Balaton masodik medencéjének kialakitasa és elarasztasa;

» a Keszthelyi-medence fels6, legszennyezettebb iiledékrégetének eltavolitasa;

* a telepiilések csapadékgyiijté-rendszerének kiépitése, vizinovényes szii-

r6-tisztitd rendszerek 1étesitése;

» az Uj tulajdonrendszerhez és piacorientalt termelési szerkezethez igazodo,

Balaton védelmét prioritasnak tekinté melioracios program és tervek kidol-
g0zasa;
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* a horgaszati-halaszati tevékenységek Balaton haltermel6-képességéhez valo

igazitasa, idegen halfajok telepitésének tiltasa;

+ a strandok befogadoképességének szabalyozasa és szlikkeresztmetszetként

vald értelmezése, a szabalyok megsértésének biintetése;

* 1j strandok létesitésének szabalyozasa;

* a fejlesztésekhez sziikséges jogi, intézményi és gazdalkodasi hattér kialaki-

tasa.’

Az utols6 pont ramutat arra a tényre, amely a rendszervaltast kovetd években az
es években nem volt ,,gazdaja” a tonak és térségének.!® Azaz nem volt megfeleld
jogi, intézményi és gazdalkodasi hattér a sziikséges fejlesztési tervek készitéséhez
¢és végrehajtasahoz. 1989-ben Ujra megkezdte mitkkodését az eredetileg 1904-ben
alapitott Balatoni Szovetség. A kés6bbi fejlesztések alapjaként, 1979-ben lehata-
rolt Balaton Kiemelt Udiildkérzetben lefolytatott infrastrukturélis valtozasok ira-
nyitasaért, az uidiilokorzet kdrnyezetének védelméért és megorzéséért a Balaton
Regionalis Tandcs volt felelés, amelyet 1993-ban a kormany, a helyi dnkormany-
zatok és egyéb szakmai szervezetek alapitottak meg. Azonban a sikeres munka-
hoz hidnyzott a megfeleld jogi és anyagi hattér, igy a Tanacs hamar megszint.
Majd 1996-ban hasonl6 célokkal hoztak Iétre a Balatoni Turisztikai Kht.-t, amely
miikddése két év utan szintén megallt. Ugyanebben az évben a Balatoni Szdvet-
ség javaslatara kineveztek egy allamtitkart a balatoni tigyek koordinalasra, majd
az akkori teriiletfejlesztésrdl-és rendezésrol szold torvény értelmében a korabbi
Kiemelt Udiilékorzetet 6nallo fejlesztési régioként hataroltdk le. Ennek stratégiai
iranyitasara létrehoztak a Balatoni Fejlesztési Tanacsot (roviden BFT), amelynek
a 2000-ben alapitott, operativ feladatokat ellaté szerve volt a Balatoni Integracios
¢s Fejlesztési Kht. Lathatd, hogy a szandék megvolt a térség egységként valo keze-
lésére, de ez szamos nehézségbe litkdzott. Az lidiilokorzetben 164 telepiilés volt
ekkor, amelyek 3 megyéhez, 3 nagy régidhoz és 14 statisztikai kisrégiohoz tartoz-
tak. 16 varos volt koztik, tizenegy a parti savban és 0t a hattérteriileteken, ahol
Osszesen 112 telepiilés volt. Ez a széttagoltsag kiillonbozo rendszereket, fejlesztési
terveket jelentett, amely megnehezitette a Balaton Régiora vonatkozo atfogo, egy-
séges stratégiak kialakitasat és megvalositasat. Az 1990-es években a regionalis
szervezetek rendszere folyamatosan valtozott, igy nem tudtak ellatni ezeket a fel-
adatokat. A csak par évig €16 szervezetnek az volt a legnagyobb problémaja, hogy
a feladataik ellatasahoz nem rendelkeztek megfeleld jogi és alanyi feltételekkel.!!
Tehat elmondhato, hogy az 1990-es években a fejlesztésekhez sziikséges intéz-
ményi hattér kialakitasan dolgoztak, még az sem volt megoldott, s ilyen korilmé-
nyek kozt nem is volt varhat6 a rendszervaltast kovetd években gyors fejlédés €s
helyreallitas, mert senki sem érezte magaénak a hatarozatokban megfogalmazott
célok végrehajtasat, finanszirozasat. A késobbi (al)fejezetekben a Balaton Fejlesz-
tési Tanacs altal kiadott stratégiakat dolgoztam fel, ezzel probalva egy konzisztens
elemzést adni az ezredfordul6tol napjainkig tartd iddszakra.
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A 2000-es évek elején kiadott els6 fejlesztési tervek helyzetelemzése arra enged
kovetkeztetni, hogy az 1993-ban kitiizott célok egy része megvalosult. A szenny-
viztisztitd €s a foszformentesitd kapacitasban, illetve a kivezetett tisztitott szeny-
nyviz mennyiségében jelentés novekedés volt 1993 és 1999 kozott. Tovabba,
1991-96 kozti id6szakban a Balaton térségében a koziizemi vizhalozat 161 kilo-
méterrel boviilve elérte a 2.816 km hosszusagot, mig a zart csatornahalozat 1991-
1999 kozotti 469 kilométernyi gyarapodasa ellenére is csak az el6bbinek kb. a fele,
1.458 km hosszu volt. A csatornahalozatok elhelyezkedésére térbeli koncentracio
volt jellemzd.'> 2000-re a telepiilések 52%-a csatornazott volt, de arnyalja a képet,
ha figyelembe vessziik azt a tényt is, hogy a haldzatok mindenfajta fejlesztése nél-
kiil akar a telepiilések 74%-at is elbirta volna a rendszer.'

2.2. A 2002-2006-0s ciklus

Az elézéekben felsorolt nehézségek utan talan nem meglepd, hogy 1994 és
2004 kozott a Balaton Régio fejlodési liteme elmaradt mind az orszagos, mind a
térségbe tartozo megyék atlagatol. A 2000-es évek elején nem volt olyan agazat,
amely képes lett volna onmagaban megoldani és finanszirozni a lakossag teljes
foglalkoztatasat és a térség kultirallapotban tartasat. Megvizsgalva az akkori fej-
lesztési terveket és gyakorlati folyamatokat azt mondhatjuk, hogy nem tortént meg
az egyes agazatok érdekeinek Osszehangolasa, amely alapja lett volna egy fenn-
tarthato fejlodésnek.

Az 1990-es években elkezdett fejlesztések folytatodtak az ezredforduldt kdve-
téen is. 2004-re tovabbi 19.000 szennyvizbekotés valosult meg, amellyel a csa-
tornazottsag aranya a Balaton Régioban 69%-ra nétt, de ez még mindig fejlesz-
tésre szorult a kornyezet és a to tovabbi karosodasanak megeldzése érdekében.'
A 2000-es évek elején a hulladékgazdalkodas is tovabbi intézkedéseket igényelt,
mert a hulladéklerakok az europai unids kdvetelményeknek nem feleltek meg,
tovabba 2001-ben 121 illegalis / vadleraké miik6dott a térségben.'

A 2000-es évek elejére sikeriilt javulast elérni a to vizmindségében, azonban a
2002-2006-ig tarto fejlesztési idészakban még mindig fontos szerepet kapott a td
vizmindsége, illetve a harom stratégiai alapelv egyike a ,fenntarthato fejlédés”
volt. A stratégia atfogo célja volt

* a Balaton 6kologiai allapotanak védelme €s a vizmindség javitasa,

 atermészeti és épitett kornyezet védelme,

 aturizmus és a természetvédelem harmonikus fejlesztése,

 valamint a tudas alapu vallalkozasok megtelepedése.

Azaz lathatjuk, hogy még ekkor sem tekintették teljesen megoldottnak a to viz-
mindségének ligyét, sot az egyik legfontosabb stratégiai célként jeloltek meg az
allandosult, kedvezo kornyezeti allapot elérését. Ehhez tobbszintii intézkedési- és
programrendszert dolgoztak ki, amelyet az 1. tablazat mutat be.
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1. tablazat: A stabil kornyezeti allapot kialakitasahoz sziikséges
intézkedések, programok 2002-2006 kozotti fejlesztési idészakban
Table 1: Measures and programmes to achieve a stable environment in the
period 2002-2006

Intézkedés Programok
1. A vizminéségének védelme, * A t6 vizkészlet-gazdalkodasanak optimalizalasa
stabil allapot elérése » Tépanyagterhelés csokkentése
* Balaton kutatasok dsszehangolasa
2. A természeti és taji értékek  Természetvédelmi teriiletek fejlesztése, védett természeti
megovasa, fennmaradasuk bizto- teriiletek novelése
sitasa * Vizes él6helyek védelme

+ Okologiai célokat szolgalo nadgazdalkodas

* Fiives ¢élohelyek védelme

« Allatvilag védelme

« Foldtani, egyedi tajértékek védelme

* Tajrehabilitacio, er6zionak kitett teriiletek helyreallitasa

3. Az épitett kornyezet védelme * Térgyi és kulturalis 6rokség védelme

* Telepiilési zoldfeliiletek felujitasa

* A kornyezeti nevelés, kornyezettudatos magatartas kialaki-
tasa

4. Az udiilési igényeknek megfe- |+ Levegdszennyezés csokkentése

lel6 kornyezeti allapot biztositasa | e Zajterhelés mérséklése

» Koérnyezet-allapot monitoring rendszer kialakitasa
» Kornyezetbiztonsag megteremtése

Forras: Balaton Fejlesztési Tanacs (2001) alapjan sajat szerkesztés

A stratégia altal felolelt 4 éves id6szak végére is még minimalis volt az alter-
nativ/megujuld energiaforrasok hasznalata a térségben. Annak ellenére, hogy a
mindenkori infrastruktiraban fontos szerepet tolt be a vizikdzmiivek helyzete és a
régid csatornazottsaga, 2005-re még csak az 1995-re tervezett kapacitasok 87%-a
épiilt meg, azaz tobb, mint tiz éves lemaradasban volt a t6 és kornyéke. 2001-ben
jelentds beruhazasok indultak ezen a téren, de 2003-ban még mindig volt 87 tele-
piilés, ahol nem volt kdzcsatorna, a partkdzeliek 4%-a, mig a hattértelepiilések
70%-a nem volt becsatlakoztatva a rendszerbe. 2007-re hdrom 11j hulladéklerakot
épitettek a to kornyékén, amely 710 telepiilés tobb, mint 1 millié lakosat szol-
galta ki. A fejlesztések ellenére sem oldddott meg teljesen 2006-ra a Balaton viz-
mindségének teljeskdrii megdvasa, a toba jutd szerves szennyezddések 25%-at a
beltertileti csapadékvizek megoldatlan elvezetése okozta, amely a csatorndzottsag
hianyossagaira utal. Az épitett kornyezet védelmének részeként megfogalmazott
telepiilésrendezési intézkedések megvaldsuldsa is hianyos volt, tekintve, hogy a
2005-6s helyzetelemzésben még mindig gyengeségként jelolték meg a rendezetlen
varos- és faluképeket.'®
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2.3. A 2007-2013-as idoszak

A 2007-2013 iddszakra vonatkozo fejlesztési stratégiaban megfogalmazott
jovokép a ,, Természetesen, Balaton!” volt, azaz olyan atfogd vizidt fogalmaztak
meg, ahol ,,a lakossag életmindségének javitasa érdekében a Balaton-térség ver-
senyképességének javitasa a fenntarthato fejlédés elveinek érvényesitésével” kell,
hogy megvalosuljon.'” A célok eléréséhez fontos eszkozként nevezték meg a ter-
mészeti €s taji értckek fenntarthatd kezelését. Ezen beliil négy csoportba soroltak
a sziikséges intézkedéseket, amelyet a 2. tablazat mutat be.

2. tablazat: A 2005-ben meghatarozott sziikséges intézkedések a fenntarthato
fejlodés érdekében
Table 2: The necessary measures for sustainable development identified in

2005
Kornyezetvédelmi |« felszini vizrendezés, a csapadékviz-elvezetés megoldasa
infrastruktira * a hulladékkezelési-, szennyvizelvezetési-rendszerekbe bekotott haztarta-
fejlesztése sok aranyanak novelése

* elhanyagolt vizfolyasok és vizelvezetok szabalyozasa, szirdémezok épitése
toba torkolld vizfolyasokon

+ a Kis-Balaton vizvédelmi rendszerének modernizalasa

* egységes tajékoztatasi- és dontéstamogato rendszer kialakitasa

* a Balaton-kutatasok dsztonzése

Telepiilésfejlesztés |« a varos- és falukdzpontok megtjitasa, a turisztikai szempontbodl frekventalt
teriiletek rehabilitacidja

» z6ldteriiletek kialakitasa és védelme

* a vizpart rehabilitacioja, ha koltséghatékonyan megoldhatd, kozcélu hasz-
nalatba vétele

* a telepiilések kozlekedési forgalmanak mérséklése, kozosségi terek kiala-
kitasa

* telepiilési arculat és utcaképek megodvasa

» roml6 allapot ¢és hasznalaton kiviili tidiilételkek megujitasahoz tokealap

megteremtése
T4j- és természet- |+ a nagytérségi Okologiai halozat kialakitdsa a beépitett teriiletek kozotti
védelem szakaszok természetességének novelésével, a természetes partszakaszok
megorzésével

* a t6 koriili z61d zona megteremtése

* a természetvédelmet és kornyezettudatossagot szolgald intézkedések meg-
valositasa (pl.: Balaton-felvidéki Nemzeti Park, egyéb orszagos és regiona-
lis védettséget ¢lvezd természeti teriiletek fejlesztése)

* banyaszatbol adodo tajsebek, illegalis hulladéklerakok rehabilitacioja

« fenntarthatosagi és taji tervezési menedzsmenti rendszerek kialakitasa

Megujul6 energia- | biomassza, bioetanol, geotermikus energia és napenergia elsésorban k6zos-
forrasok haszno- | ségi céli hasznalatanak bovitése
sitdsa

Forras: Balaton Fejlesztési Tanacs (2005) alapjan sajat szerkesztés



m DOI szam: https://doi.org/10.14232/kek.2024.1.45-65 53

Az elobbiekben részletezett fejlesztési tervnek kdzos problémaja volt, hogy til-
méreteztek, tovabba felsorakoztattak a teriiletfejlesztés 6sszes modern elvét, mint
példaul komyezetkimélo, fenntarthatd, innovativ, tudas alapt, de ezek megvalo-
sitasanak feltételeit ténylegesen nem tisztaztak.'® Ha 6sszehasonlitjuk az 1. tabla-
zat €s 2. tablazat altal felsorakoztatott célokat, eszkozoket, akkor azt mondhatjuk,
hogy szdmos olyan probléma volt, amelyet nem sikeriilt az els6 négyéves ciklus
alatt megoldani, azaz még 2007 és 2013 kozti idészakra is feladatként jelent meg.
Tehat a tervek szintjén mindig szerepelt egy kormyezetbarat/fenntarthato fejlesztés,
de gyakorlatban voltak olyan alaphianyossagok (pl.: csatorndzottsag), amelyek
nélkiil egy komolyabb fejlédés nem kivitelezhetd.

2.4. A 2014-2020-as korszak

Egy 2014-es helyzetjelentés szerint az azt megel6zé 10 évben a kdrnyezetveé-
delmi infrastruktira sokat boviilt, féleg a szennyviz- és hulladékkezelés terén,
azonban még mindig voltak olyan északi-parti kistelepiilések a 2010-es évek elsd
felében, ahol a szennyvizelvezetés kérdéskore megoldatlan volt. Tovabba, még
mindig gyengesége volt a természeti kdrnyezetnek a csapadékviz-elvezetés és az
antropogén tajatalakitas."

A BFT altal meghatarozott kovetkez6 fejlesztési ciklus a 2014-2020 id6észak,
amelyben mar jovoképként a Balatont a természetesség és a magas életmindség
egységes kozép-eurdpai mintarégiojaként jelolték meg. A stratégia négy alappil-
lért fogalmazott meg: ,,Természetesség”, ,,Megujulo képesség”, ,,Fenntarthatosag”
¢és ,,Egészség”. Egy haromszintli célrendszert alakitottak ki, amelyben 8§ priori-
tast jeloltek meg. Ezekbdl a hatodik elem foglalkozott a kdrnyezeti értékekkel
(,,Egészséges kornyezet, tiszta Balaton!”), amely egy olyan elképzelést vazolt fel,
ahol a természet meg6érzése nem 6ncéll, hanem a régio vonzerejének megtartasat
is szolgalja. A biodiverzitas megérzésével, a kdrnyezetszennyezés mérséklésével,
az eltérd teriileti adottsagok figyelembevételével a taj fenntarthatd médon torténd
hasznalatara hivta fel a figyelmet. A valtozasok eléréséhez sziikséges intézkedése-
ket is megfogalmazta a stratégia:

1. Vizpart-rehabilitacio

Balaton és térsége vizgazdalkodasahoz kapcsolodo fejlesztések

3. Egységes kornyezeti és viziigyi megfigyeld-, tajékoztatasi és dontéstamo-

gato rendszer kialakitasa, Balaton-kutatasok 0sztonzése

4. Telepiilési kornyezet mindségének javitasa

5. Biodiverzitas és természeti rendszerek fenntartasa

6. Energiahatékonysag javitasa és kapcsoloddéan meglijuld energia hasznalat

terjesztése

7. Elektromos kozlekedés balatoni pilot-projektjei

Ha 0sszevetjiik ezt a listat az el6z6 alfejezetben bemutatott tablazatokkal, akkor
lathatova valik, hogy itt is vannak kdzos pontok, azaz a 2010-es évek masodik
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felében még voltak olyan problémak, amelyek mar a 2000-es évek eleje 6ta meg-
oldasra vartak: vizpart-rehabilitacio, vizgazdalkodashoz kapcsolodo fejlesztések,
Balaton-kutatasok 0sztonzése, telepiilési kornyezet javitasa, természeti rendszerek
(flora és fauna) fenntartasa.

Az elmult évtizedek megatrendjeinek kdszonhetéen a 2007-13, illetve 2014-
20-as idészakban is feltint az energiahatékonysag javitasa, illetve a megtjulod
energiaforrasok (biomassza, geotermikus energia, stb.) hasznalata. Mig a 2020-ig
tart6 ciklusban mar az elektromos kozlekedés integralasa is megtortént, mint egy
fenntarthat6 kozlekedési mod. Tehat ugyan a fejlesztések folyamatosak, de dsszes-
ségében mindig vannak vissza-visszatérd intézkedési javaslatok, amely arra enged
kovetkeztetni, hogy a stratégiak olykor elnagyoltak, elrugaszkodnak a realitas tala-
jatol. A sziikséges vagy kivant elemeket tartalmazzak, de gyakorlati megvalosita-
suk mar nehézségekbe titkozik.

2.5. Az aktualis, 2021-2027-es ciklus

Korabbi iddszakok helyzetelemzésében is latszott, hogy a rendszervaltaskori
allapothoz képest jelentdsen javult a t6 vizmindsége. Azonban 2019-ben a korabbi
évekhez nem hasonlithato, azokat jelentdsen tulszarnyald ,,Klorofill-A” értéket
meértek, és ezaltal nagymértékii vizviragzast tapasztaltak a Keszthelyi- és Szigli-
geti-medencékben. Ez a probléma ramutatott arra, hogy a Balatonnal kapcsolatos
viziigyi problémak még nem oldodtak meg, az utdbbi 20 évben romld vizmérleg
¢s novekvo hémérséklet egyiittese kedvezdtleniil hat a mindségre, a viz tapanyag-
terhelésének (foszforterhelésének) tovabbi mérséklése indokolt.?!

Elemezve a jelenleg érvényben 1év0 stratégiat, elmondhatd, hogy a jovoképben,
az ahhoz vezetd atfogo- és stratégiai célokban nem tortént valtozas az el6z6 id6-
szakhoz képest. Azonban szemben a 2014-2020-ig tarté iddszakkal nem 8, hanem
9 prioritas keriilt megfogalmazasra. Ezek koziil kett6 foglalkozik a természeti kor-
nyezettel: ,,Viz és infrastruktira” (,,Egészséges kdrnyezet, tiszta Balaton!”) és ,, Ter-
mészetvédelem és klimavédelem” (,, Természetes Balaton”). Ha jobban megnézziik,
nem tortént nagy valtozas, csak az el6z0 szakaszban egyben targyalt prioritast ketté-
osztottak. A 3. tablazat mutatja be a két prioritashoz rendelt intézkedéseket.”

Részleteiben megnézve az aktualis stratégiat, elmondhatjuk, hogy ,,nincs 0j a
nap alatt”, azaz a legfontosabb kdrnyezettel kapcsolatos fejlesztések még min-
dig azok, amelyek a rendszervaltaskor is voltak: vizszintszabalyozas, vizmindség
megOrzése €s javitasa és az ehhez sziikséges kozmiivesitések. Tovabba, a jovokép
nem valtozott a 2014-2020-as iddszakhoz képest, de ez nem meglepd, tekintve,
hogy a rovidebb ciklusok mellett késziilt egy 2014 és 2030 kozott érvényben 1évo
Hossz Tava Teriiletfejlesztési Koncepcio is, amelybe a két stratégia illeszkedik.?
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3. tablazat: A természeti kornyezettel kapcsolatos prioritasok és az azokhoz
rendelt sziikséges intézkedések a 2021-2027-es idészakban
Table 3: Natural environment priorities and associated actions for the period
2021-2027

Prioritas Intézkedések

1. Viziigyi, telepiilési, parti és kommunalis | Vizgazdalkodas, viziigyi infrastruktura-fejlesztés
infrastrukturafejlesztés » Koziizemi infrastruktira-fejlesztés
* Telepiilésfejlesztés

2. Klimavédelem, természet-, tajkép- és » Természetvédelem
biodiverzitas-védelem » Klimavédelem

* Er6forrasvédelem
* Tajvédelem

Forras: Balaton Fejlesztési Tandcs (2021/a) alapjan sajat szerkesztés

3. Az épitett kornyezet fejlesztése a rendszervaltast koveto évtizedekben

A természeti kornyezetre vonatkozo fejlesztések utan térjlink ra a targyi kornye-
zet valtozésainak elemzésére. A kovetkez6kben azokat a mérfoldkoveket muta-
tom be, amelyek a legnagyobb hatéassal voltak a térség turisztikai kinalatara, ame-
lyek egyben megalapoztadk a vendégforgalom atalakuldsat is. A tanulmany keretei
kozott nines lehetdség mindenre kiterjedd vizsgalatra, ezért figyelmemet a legfon-
tosabbnak itélt atalakulési folyamatokra fokuszalom.

3.1. Koézmii-, kozlekedés- és alapinfrastruktira-fejlesztés

Ahogy fentebb mar irtam, az 1993. évi fejlesztési terv elsdsorban a t6 megmen-
tését tlizte ki célul, illetve az ezt szolgalo alap kdzmi- és infrastruktirafejlesztése-
ket.?* Tehat a rendszervaltas utani elsé években még valodi turisztikai infrastruk-
tura fejlesztésekrdl nem beszélhetiink, a természeti kdrnyezet helyreallitasat segitd
épitkezések indultak, amelyeket mar az el6z06 fejezetben ismertettem.

A 2005-ben kiadott fejlesztési tervben az eredeti, még meg nem valositott kor-
nyezetvédelmi célok mellett mar 0j koncepciot is megfogalmaztak. Erdsitette az
addigi szandékot, miszerint a szezont sziikséges meghosszabbitani, illetve ezt
kiegészitette és egyben tdmogatta azzal, hogy egyszerre tobb keresleti igényt is
ki kell tudni szolgdlnia a desztinacionak. Konkrét javaslatként fogalmazta meg a
vitorlds-, horgasz-, kerékparos- €s borturizmus fejlesztését. A 2000-es évek ele-
jén azonban a fentebb emlitett turisztikai termékek mindegyike fejlesztésre szorult
még, mert nem volt az egész tavat korbe 6leld bicikliut, illetve abbol sugarsze-
rien a hattér telepiilésekre ledgazd haldzat. A sz0l6- és borkultura, a horgészat
¢és a vitorlazas is jelentds tomegeket tud a Balatonhoz vonzani az 6szi €s tavaszi
hoénapokban is, azonban az ezekhez sziikséges turisztikai infrastruktiura sem volt
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kiépitve még ekkor.”> A 2007-ben megjelent kozlekedésfejlesztési stratégia részben
erre a hianyra is reagalt: a kiilonb6z6 kozlekedési agak kozti kooperacié hianyat
orvosolva egy regionalis kozlekedési szovetség kidolgozasat javasolta. A vasut-,
az autobuszhaldzat és a vizi kozlekedés fejlesztése kapott nagy hangsulyt. Bovi-
tették a menetrendeket, novelték a telepiilések kozti csatlakozasok szamat. A sze-
mélyautdk kozlekedése szempontjabol legfontosabb utvonal, az M7-es autopalya
két szakaszt leszamitva (Zamardi-Balatonszarszo, Balatonkeresztur-Nagykanizsa)
mar készen voltak.?® Elkezdték az tidiil6korzetet érinté vasutvonalak felujitasat.
A vaslt- ¢és autobuszhalozat modernizalasa, 6sszehangoladsa €s az intermodalitas
kialakitasa sok telepiilést érintett. 2015 utan fejezték be a 29. és 30. szamu vasuvo-
nal villamositasat és korbejarhatosaganak kialakitasat, az utastajékoztatod rendszer
kiépitését dsszekotését.”” 2017-ben tették le a Kaposvar-Balatonszemes gyorsfor-
galmi Ut alapkovét, amely jelentdsen meggyorsitotta az orszag déli részébdl a to
megkozelitését. Az autdbusz-halozat kettds szerepet kapott: ma mar a hattérte-
rliletekre biztositja a sugariranytl kozlekedést, ezzel bekapcsolja a vasiat nélkiili
teleptiléseket a balatoni vérkeringésbe. Az egész régioban kialakult egy kerékpa-
ros-intermodalitas a tavat korbe 6lel6 bicikliut megépiilésével. Elmondhato, hogy
a 2010-es évek végére a régio kozlekedése jelentds javulasokon ment at: csokkent
a menetidd a vasuton ¢és a vizi kdzlekedésben is.?

A 2020-ig tarté idoszakban a fenntarthato fejlesztés allt a kozéppontban, részben
ebbdl kiindulva az el6z6 stratégiahoz képest 0j turisztikai termékek fejlesztését
¢és wellnessturizmus kiépitését szorgalmaztak, illetve a szezon meghosszabbitasa
céljabol a kulturalis és konferenciaturizmus megalapozasat is célként tizték ki.*
A jelenleg érvényben 1€v6, 2021-2027 kozotti idészakra vonatkozo stratégia 9 pri-
oritast jelolt ki, amelyek koziil tobb is az épitett kornyezet fejlesztésére koncent-
ral, de kettot kiemelésre érdemesnek tartok, mert kozvetleniil is a régio turisztikai
kinalatanak javulasat célozza: ,,Kozlekedésfejlesztés” és ,, Turizmusfejlesztés™. >
A terv mindegyik prioritashoz intézkedési javaslatokat is rendel, amelyeket a 4.
tablazat mutat be.

Lathato, hogy a régio belsé kozlekedésének javitdsan is nagy hangstly van
még, kiilon intézkedési programot érdemel a hattértelepiilésekkel torténd dsszeko-
tések javitasa. Tovabba, a turisztikai attrakciok bévitését is kiemelten kezeli a terv,
tekintve, hogy ebben latjak a szezonalitdas mérséklésének egyik leghatékonyabb
eszkozét. Azonban a legtobb javasolt termék mar az el6zd tervekben is szerepelt:
kerékparos turizmus, egészségturizmus, horgasz turizmus, vizi sport turizmus,
strandturizmus. Ezek mellett azonban kiemelten kezeli a geo- és dkoturizmus, a
vadaszturizmus ¢€s a falusi turizmus fejlesztését, amely 0sszekapcsolodik a hattér-
teriiletek erésebb bevonasaval is.3! Tehat elmondhaté, hogy a mar 2000-es évek
elején megfogalmazott komplex kinalat kialakitdsa még napjainkban is zajlik.
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4. tablazat: A épitett kornyezettel kapcsolatos prioritasok és az azokhoz
rendelt sziikséges intézkedések a 2021-2027-es idészakban
Table 4: Priorities for the built environment and related actions for the
period 2021-2027

Prioritas Intézkedések

Kozlekedésfejlesztés |« Elérheté Balaton program tovabbi intézkedései és kiterjesztése a teljes
idiilokorzetre

» Kombinalt kdzlekedési modok, tarifakdzdsség, kozlekedési szovetség

 Lokalis forgalomcsillapitasi intézkedések, mikromobilitasi megoldasok

A hattértelepiilések elérhetoségének javitasa

Turizmusfejlesztés « Attrakciofejlesztés
« Szallashelyek és szolgaltatasok fejlesztése
* Turisztikai menedzsment rendszer fejlesztése

Forras: Balaton Fejlesztési Tanacs (2021/a) alapjan sajat szerkesztés

Az aktualis terv {6 céljai azt is mutatjak, hogy bar szamos fejlesztés zajlott le
30 év alatt, de sok probléma részben még mindig fennall. Tény, hogy javult a koz-
muellatottsag, konnyebben elérhetévé valt a Balaton-régid. A turizmusfejlesztés
esetében tovabbra is prioritast ¢élvez a szezonalitdas mérséklése, amelynek egyik
eszkOze az itt bemutatott attrakciofejlesztés, mig a masik a szallashelyfejlesz-
tés, azaz a turisztikai kinalat bévitése olyan szallasokkal, amelyek egész évben
igénybe vehetdek, sot, akar onmagukban vonzerét jelenthetnek, mint példaul a
wellness-szallodak.

3.2. Szallodaépités, szallashely-bdvités

Az 1990-es évek privatizacidja soran az addigi szakszervezeti tidiiloket felva-
saroltak és felujitottak, vagy épp az enyészetté valtak. A szallashelyek nagy része
nem volt 0sszkomfortos, legtobbjiik csak a nyari honapokban volt igénybe vehetd.
A mar ekkor megfogalmazott szezonhosszabbitas elsé 1épéseként sziikséges volt
egy olyan szallaskinalat kialakitasa a régidoban, amely lehetové tette az egész éves
vendégforgalmat. Ennek eredményeként az elmult évtizedekben tobb telepiilésen
is sorra elkezdtek terjedni a harom-és négycsillagos szallodak. A fentebb mar emli-
tett telepiiléseket a szallashelykinalatuk szempontjabol is megvizsgaltam.
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1. abra: A telepiilések harom- és négycsillagos szallodainak és
apartmanhoteleinek szama
Figure 1: Number of three-, four- and five-star hotels and apartment hotels
in the municipalities
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A helységekben talalhat6 3, 4 és 5 csillagos szallodak szamat a 1. dbra mutatja.
Egy korabbi kutatisomat® bovitve, jelen tablazat a vizsgalt telepiiléseken talal-
hato, harom-, négy- és otcsillagos szallodakat, illetve apartmanhoteleket mutatja.
A sziirést 6szi, illetve téli id6szakra végeztem, azonban igy is voltak olyan hotelek,
amelyek csak 1 vagy 2 fészezonon kiviili hdnapban vannak nyitva, de a legtobbjiik
egész éves nyitvatartassal mikodik. A legszélesebb kinalattal a déli és az északi
part ,,févarosai”, azaz Sidfok és Balatonfiired rendelkeznek, e telepiiléseken Gtcsil-
lagos szallashelyek is talalhatéak. A szamok jol bizonyitjak, hogy beindult a mind-
ségi szallashelyfejlesztés az elmult 30 évben. A szallodak mellett a maganszallas-
helyek szama is jelentdsen nétt, illetve boviilt az apartmanok és a kiadasra kinalt
villak kore is.33 Elmondhato, hogy a régi vallalati és szakszervezeti tidiil6k helyét
ma mar szallodak sora €s egyéb maganszallashelyek valtottak fel. Azonban még
mindig megtalalhatoak kis szdmban az alacsonyabb komforttal bird szallasok is,
s szembetlind probléma a magasabb mindségii kereskedelmi szallashelyek térbeli
koncentracidja, amely magaval hozza, hogy a vendégforgalom idébeli széthtizasa-
nak targyi feltételei csak bizonyos telepiiléseken adottak.

4. A turisztikai kereslet atalakulasa az elmult harom évtizedben

Miéra mar egyértelmtien a turizmus lett a huzoéagazata a Balaton desztinacioja-
nak, azonban a rendszervaltds utan a vendégforgalomban is jelentds valtozasok
zajlottak le. Mig 1990-ben a nemzetkozi turizmus ardnya a kereskedelmi szal-
lashelyek vendégéjszaka szamdban elérte a 80%-ot, addig a kdvetkezd években
folyamatosan csokkent. 2000-ben mar csak 66%-a, 2005-ben 56%-a szarmazott a
balatoni turizmusnak kiilfoldi turistaktol.*
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2. abra: Kiilfoldi és belfoldi vendégéjszakak szima a kereskedelmi
szallashelyeken havi bontasban a Balaton turisztikai régiéban (éjszaka, ezer)
Figure 2: Number of foreign and domestic nights spent in commercial
accommodation by month in the tourism region of Lake Balaton (nights,

thousands)
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Forras: KSH (2022/a) adatai alapjan sajat szerkesztés

A csokkend tendencia napjainkban sem valtozott: 2018-ban a kiilfoldi vendé-
géjszakak az Osszes kereslet egyharmadat, mig 2022-ben egynegyedét tették ki
a kereskedelmi szallashelyeken.* 2020 6ta mar a hazai kereslet 50%-at se éri el
a kiilfoldi érték.’® 2023 els6 félévében nétt a nemzetkozi vendégéjszakak szama,
134.000 ¢jszakaval kevesebbet toltottek el a turistak a térségben, mint 2022 elsé
hat honapjaban. Ez 5.2%-o0s csokkenést jelentett az els6 félévben.>” Mint azt korab-
ban emlitettem, az 1990-es évek fejlesztési tervei is felhivtak mar a figyelmet a
szezonalitas problémajara, amely még napjainkban is meghatarozoé tulajdonsaga a
keresletnek, amelyet a 2. abra adatsorai is bizonyitanak.?

Tekintsiik meg a vizsgalt telepiilések vendégforgalom-valtozasat is! A 3. abra
bal oldali tengelye mutatja a vonaldiagrammal abrazolt, kisebb forgalmu telepiilé-
sek turisztikai keresletét, mig a jobb oldali tengely az oszlopokkal jel6lt varosok
vendégéjszaka szamat mutatja. Lathatd, hogy a 2008-2009-es gazdasagi valsag
utan visszaesés mutatkozott a vendégforgalomban, majd 2011-12-t61 kezdédden
ujra nétt a turistak altal a régioban eltdltott éjszakak szama. A 2010-es évek végén,
féleg 2020-tol (COVID) tjra csokkend tendencia kezdédott.* Erdemes lehet majd
megvizsgalni, hogy 2023-ban hogyan alakulnak a telepiilés szintii adatok: tud-e
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ujra noni a vendégéjszakak szama, hiszen jbol szabadda valt a nemzetkozi utazas,
vagy éppen emiatt csokken annyira a hazai forgalom (mert a magyar turistak is
inkabb kiilfoldre vagynak a bezartsag évei utan), hogy azt az esetlegesen emelkedd
kiilfoldi vendégéjszaka szamok nem fogjak tudni potolni. A fentebb mar emlitett,
idei els6 félévre vonatkozo adatok az utobbira engednek kovetkeztetni.

3. abra: Vendégéjszakak szama a kereskedelmi szallashelyeken a vizsgalt
varosokban (db)
Figure 3: Number of nights spent in commercial accommodation in the
surveyed cities (number)
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Forras: KSH (2022/b) adatai alapjan sajat szerkesztés

5. A balatoni lakossag valtozasa 1990 utan

Magyarorszag lakossaga 1980 6ta folyamatosan csokken, s ez alol a balatoni
telepiilések sem vonhattak ki magukat. Az 6sszes Balaton-parti telepiilés népes-
ségének vizsgalata nem lehet célom, ezért a 4500 fénél nagyobb parti varosokat,
illetve a 4500 f6t nem meghaladd, de a turizmus szempontjabol jelentdsebb kozsé-
geket vonom be a kutatasba. igy a valtozasokat a déli parton Siéfok, Fonyéd, Bala-
tonboglar ¢s Balatonlelle, az északi oldalon Keszthely, Badacsonytomaj, Balato-
nalmadi, Balatonfiired, Balatonfiizfé és Tihany esetében vizsgalom. (5. tablazat)
Lathato, hogy a legtobb balatoni telepiilés lakossaga 1990 utan csokkenésnek
indult, de azt kovetden tobb esetben is emelkedés ment végbe. Az utolsé két nép-
szamlalas adatai alapjan négy kivétellel (Balatonboglar, Balatonlelle, Keszthely,
Siofok) nétt a népesség a vizsgalt helységekben. A Balaton régidja azon néhany
térség kozé tartozik, ahol atlagosan nétt a népesség az elmult 11 évben.*
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5. tablazat: A telepiilések lakossaganak valtozasa 1990 és 2023 kozott
Table 5: The changes of the population of settlements between 1990 and 2023

1990 | 2001 | 201 | 2023 | or)i/l:(zzf;%) a Of)a;}:‘tzjgn)
Badacsonytomaj | 2547 | 2257 | 2135 | 2186 0,858265 1,023888
Balatonalmadi | 8339 | 8055 | 8522 | 10226 1,226286 1,199953
Balatonboglar 6202 | 5928 | 5736 | 5628 0,907449 0,981172
Balatonfiired 13520 | 12956 | 12979 | 13258 0,980621 1,021496
Balatonfiizfo 4733 | 4271 | 4225 | 4537 0,958589 1,073846
Balatonlelle 4832 | 4935 | 5217 | 4946 1,023593 0,948054
Fonyod 5184 | 5055 | 4793 | 5209 1,004823 1,086793
Keszthely 22234 | 22388 | 20619 | 18563 0,834893 0,900286
Sidfok 22627 | 22684 | 25045 | 24761 1,094312 0,98866
Tihany 1493 | 1452 | 1368 | 1370 0,917616 1,001462

Forras: KSH (2023/b) és CityPopulation (2023) adatai alapjan sajat szerkesztés

Lényeges, hogy mig az orszagos népesség 2011 és 2022 kozott csokkent, addig
az északnyugat-magyarorszagi orszagrész ¢s Budapest agglomeracioja mellett a
Balaton régioja is novekedést mutat a lakossagszamot tekintve. Am ha a rendszer-
valtas ota eltelt harom évtizedet egyben vizsgaljuk, akkor néhany kivételtdl elte-
kintve (Balatonalmadi, Balatonlelle, Fonyod és Siofok) a balatoni desztinacidban
is csokkend népességet lathatunk.*!

Osszegzés

1990 utan a balatoni turizmus jelent6sen megvaltozott. A rendszervaltas ide-
jében a Balaton turizmusaban prioritast élvezett a td6 megmentése, mert a tomeg-
turizmus évei alatt olyan szintli vizmindségromlas ment végbe, amely megalli-
tasa nélkiil a to napjainkban mar lehet nem is létezne. Igy az intézményi rendszer
kialakitasa mellett az els6 intézkedések kdrnyezetvédelmi szempontok alapjan tor-
téntek. Majd a 2000-es évekre sikeriilt helyreallitani a Balaton vizmindségét, igy
mar mas jellegli fejlesztési célok is megjelentek a tervekben. Azonban ha végig-
nézziik a vizsgalt 30 év fejlesztési stratégiait, akkor elmondhatjuk, hogy szamos
intézkedés évtizedekig benne maradt a rendszerben, azaz megoldasuk a kitlizott
célidészakban nem sikeriilt vagy csak részben. A szinte mar atlagosnak tekintheto,
elvart intézkedések, mint vizszintszabalyozas, szennyviz- és csapadékvizelvezetd
rendszerek kiépitése, hulladékgazdalkodas megoldasa mellett az elmult két peri-
odusban mar olyan fenntarthat6 célok is megjelentek a tervekben, mint alterna-
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tiv energiaforrasok hasznalata, illetve az ezzel 6sszefiiggd elektromos kozlekedés
meghonositasa a Balaton Régioban (mint pilot-projekt).

A fenntarthat6 fejlodés, fejlesztések az 1990-es évek terveiben még nem sze-
repelt konkrét megfogalmazasban, de mar ekkor is voltak erre valo torekvések.
A 2000-es évek elejétol azonban tudatosan beépitették, sot a 2014-2030-as hosz-
szl tavl koncepcidban a ,,Fenntarthatosag” a stratégia négy alappillérének egyike.
Tehat elméletben fontos szerepet jatszik a természeti kornyezet szempontjait is
figyelembe vevo fejlesztés, de még kérdéses, hogy a gyakorlatban ezekbdl a ter-
vekbdl mennyi valosul meg, és mikor fogjuk elérni azt az allapotot, amikor mar
nem a megfeleld csatornahalozat kialakitasa, ujabb telepiilések bekapcsolasa fogja
jelenteni a kdrnyezetbarat és fenntarthato fejlodést.

A tomegturizmus okozta kdrnyezeti karok helyreallitasa utan az épitett kornye-
zet is egyre nagyobb hangsulyt kapott a stratégiakban. A 2000-es évektol elkezdtek
a térségben olyan infrastrukturalis fejlesztéseket lefolytatni, amelyek lehetové tet-
ték egy Uj tipusu turizmus kialakitasat. A desztinacid elérhetdsége, illetve a belso
kozlekedése is jelentds mértékben javult az elmult harom évtizedben. A szocialista
kempingeket, alacsony szinvonali szallashelyeket ma mar felvaltjadk a modern
maganszallashelyek és a 3, 4 vagy 5 csillagos szallodak a régioban. A térség fejlo-
dését bizonyitja, hogy a 2022-es cenzus alapjan azon kevés hazai térségbe tartozik,
ahol noétt a lakossag. De atlagosan még igy is kevesebben laknak a to koriil, mint
a rendszervaltaskor.

Csokkent a kiilfoldi turistak szama, illetve az dsszes vendégéjszaka szam is ala-
csonyabb a tomegturizmus éveihez képest. A fejlodések ellenére még mindig van-
nak a régioban évtizedek ota fennallo, megoldasra vard problémak, mint példaul
a turisztikai szezonalitas. Osszességében a jovében érdemes lehet megvizsgalni
azokat a tényezdket, amelyek a mai Balaton turisztikai keresletének csokkenésé-
hez vezethetnek.
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