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TRAGEDIES (1944—1948). PART ONE: THE CZECHOSLOVAK-
HUNGARIAN POPULATION EXCHANGE

ABSTRACT
During the age of Hungarian tragedies (March 19, 1944—June 14, 1948) seven
tragedies befell the Hungarian state and Hungarian nation. One of these is the
Czechoslovak-Hungarian population exchange. In our study, we review the history
of this.

1. Bevezetés

A magyar tragédiak koraban (1944. marcius 19-1948. junius 14.) hét tragédia
érte a magyar nemzetet €s a magyar allamot. Ezek véleményiink szerint az alabbiak:

1. Magyarorszag német megszallasa, 1944. marcius 19-1945. aprilis 13.

Magyarorszag szovjet megszallasa, 1944. szeptember 23-t6l
A magyar kisebbségek ellen elkdvetett atrocitasok, 1944—1945

Negativ etnikai folyamatok 1: a németek kitelepitése

Negativ etnikai folyamatok 2: A szlovak-magyar lakossagcsere

A trianoni hatdrok visszaallitasa a parizsi békekonferencian, 1947. februar 10.

N || B R

Az egypartrendszer kiépitése, azaz demokratikus kisérlet elbuktatasa, 1944—1948

Jelen tanulmanyban a fenti tablazatban 4. pontként szereplé csehszlovak-ma-
gyar lakossagcsere rovid szintézisét vazoljuk fel.
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1. A lakossagcsere egyezmény diplomaciatorténete

Benes a londoni emigrans csehszlovak kormany vezet6jeként' mar a habora
alatt diplomaciai eréfeszitéseket tett annak érdekében, hogy a haboru befejezése
utan a németeket és magyarokat telepitsék ki az ujjasziiletd csehszlovak allam-
bol. A német kisebbség esetében ezt a torekvését mindharom gyodztes (USA,
Nagy-Britannia és a Szovjetunid) tamogatta. Mig a magyar kisebbség esetében
ezen megoldast csak a Szovjetunié fogadta el.? fgy a csehszlovak politikusoknak
mas megoldast kellett talalniuk a magyar-kérdés megoldasara. Erre 5 ,,megoldast”
alkalmaztak: 1. jogfosztasok: kassai kormanyprogram 2. jogfosztasok: Benes-dek-
rétumok 3. deportalasok 4. lakossagcsere 5. reszlovakizacio

1945 nyaran a csehszlovak politikusok elkezdték szorgalmazni a szlovak-ma-
gyar lakossagceserét, mondvan, a Csehszlovakiaban ¢l6 magyarok 1étszama alig
haladja meg a Magyarorszagon ¢l6 szlovakok létszamat.> Vladimir Clementis —
kiiliigyi allamtitkar — nagyhatalmakhoz intézett 1945. augusztus 16-i jegyzékében,
azt fejtegette, hogy a nagyhatalmak egyetértenek a csehszlovakiai magyarok ¢s
a magyarorszagi szlovakok kicserélésével, majd ehhez a magyarorszagi Szovet-
séges Ellendrzé Bizottsag egyetértését kérte.* Clementis 1945. augusztus 25-én
azt mondta Keller pragai francia tigyvivonek, hogy a magyarok kitelepitése nem
ugyanaz, mint a németeké. Ez inkabb lakossagcesere lesz, nem attelepités, mivel a
magyarorszagi szlovakokat és a Szlovakiabol eltavolitandd magyarokat egyide;jii-
leg repatrialjak majd. Majd kifejtette, hogy a magyarok kitelepitése nem a harom
nagyhatalom joakaratatdl fiigg, hanem kizarélag a magyarorszagi szovjet katonai
hatésagok jovahagyasatol, mert egyediil azok felelések Magyarorszag rendjéért.
A csehszlovak kormany a kozeljovében kiildottséget indit Budapestre, hogy a
SZEB-bel egyiitt kidolgozzak az attelepités feltételeit. Amint a SZEB-bel meg-
egyeznek, Praga kapcsolatba 1ép Budapesttel, hogy meghatarozzak az attelepités
idépontjat, helyét, valamint az egyes csoportok uti céljat.’

Gyakorlatilag Praga stratégiaja egyértelmii volt: a magyarok kitelepitését —
melyet cstsztatassal lakossageserének neveztek el —, a magyarorszagi Szovetséges
Ellendrzo Bizottsagon, illetve a szovjet katonai szerveken keresztiil bonyolitjak le.
1945. oktober 9-én Dalibor Krno, aki a csehszlovak kormanyt képviselte a magyar-
orszagi SZEB-ben, javasolta a magyar kormanynak, hogy kezdjenek targyalasokat
Pragaban a lakossagcserérél.® Budapest azonban halogatta a targyalasok megkez-
dését. Egyetlen magyar part sem szerette volna ugyanis valasztasi esélyeit leron-
tani olyan népszeritlen cselekménnyel, mint a Pragaval folytatott megbeszélések.
A magyar kormany azonban nem volt tétlen, kisérletet tett a szlovakiai magyarsag
védelmére, 1945 aprilisatol 1946 jaliusaig 184 tiltakozo jegyzéket kiildott Vorosilov
marsallhoz, a Szdvetséges Ellendrz6 Bizottsag elndkéhez a csehszlovakiai magyar
kisebbség diszkriminalasaval kapcsolatban.” De Vorosilov nem valaszolt ezekre.

A csehszlovakok hasonlo halogatd taktikaval talalkoztak, amikor Vorosilovval
probaltak targyalni. A szovjet marsall a lakossagcsere megtargyalasat célzo cseh-
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szlovak javaslatra tobbszori siirgetés ellenére se valaszolt.® Ugy véljiik, Vorosilov
a kitelepitésre vonatkozo csehszlovak javaslatokat nem a magyar jegyzékek miatt
utasitotta el, hanem dontését a kozelgd magyarorszagi nemzetgyiilési valasztas
befolyasolta Vorosilov attol tartott, hogy a lakossagceserérdl szolo targyalasok ked-
vezOtleniil hatnanak a kommunistak valasztasi eredményeire. Jol mutatja megalla-
pitasunk helyességét, hogy Vorosilov az 1945. november 4-1 magyarorszagi valasz-
tasok utan megvaltoztatta magatartasat. Fogadta a pragai kormany képviseldjét, st
a megbeszélésen egyetértett a lakossageserével és leszogezte, hogy a magyaror-
szagi Szovetséges Ellendrzd Bizottsag tamogatja a csehszlovak javaslatot.’

Végiil is 1945. december 3-an — azaz egy honappal a magyarorszagi valasz-
tasok utan — kezdte meg pragai megbeszéléseit Gyongyosi Janos magyar kiil-
tigyminiszter'®, négy napon keresztiil targyalt Clementis kiiliigyi allamtit-
karral.""A csehszlovak fél targyalasi alapnak azt javasolta, hogy azokért a
magyarorszagi szlovakokért cserébe, akik onként kinyilvanitjak attelepiilési
szandékukat, Praga azonos szamu, altala kivalasztott magyart telepit at Magyar-
orszagra (ez lett volna a tulajdonképpeni lakossagcsere). A csereprogramba nem
bekeriild magyarokat pedig javaik elkobzasa mellett koltdztetik at Magyaror-
szagra (ez lett volna a tomeges kitelepités). Azok a magyarok pedig, akik fenti
két esemény utan mégis maradnak a csehszlovak allam keretei kozott megkapjak
a csehszlovak allampolgarsagot, minden allampolgari jogot élvezhetnek majd,
de nem lesznek kisebbségi jogaik.

Meg kell jegyezniink, hogy a szlovakiai magyarok szama a magyarorszagi szlo-
vakokénak a tobbszorose volt. A csehszlovakok szerint 1945-ben 652.000 magyar
¢lt Csehszlovakiaban. Ezzel szemben Magyarorszagon az 1930-as népszamlalas
adatai szerint 104.819 személy vallotta magat szlovaknak, 1941-ben pedig mar
csak 75.920.'> Tehat, ha valamennyi magyarorszagi szlovak attelepiilt volna Szlo-
vakiaba, akkor is félmillionyi magyar tomeges kitelepitésére keriilhetett volna sor.
Természetesen Clementis a magyarorszagi szlovakokra vonatkozoéan egészen mas
szamokkal dolgozott, allaspontja szerint 450.000 szlovak élt Magyarorszagon.'?

Nemcsak a szamokban, hanem szinte az 6sszes pontban éles vita bontakozott
ki a két targyalo kiildottség kozott. A magyar fél ,,szovetségesek kozotti megegye-
zésre” vagy a békekonferenciara, a csehszlovak fél pedig a szovetséges nagyhatal-
mak helyett a magyarorszagi Szovetséges Ellenérzé Bizottsagra kivanta bizni az
egész megallapodast. Clementis a targyalasok soran felvetette, hogy Magyarorszag
a magyarorszagi németek kitelepitésével helyet nyerne a csehszlovakiai magyarok
szamara. Gyongydsi valaszaban kijelentette, hogy ,,ez szoba se keriilhet”, mivel a
két kérdés kozott nincs dsszefiiggés. A targyalasok soran a csehszlovak fél rend-
kiviil agressziven viselkedett. Clementis példaul kijelentette, hogy Csehszlovakia,
amely mind a Szovjetunid, mind a nyugati nagyhatalmak tamogatasat élvezi, ilyen
vagy olyan médon, gyis eltavolitja a magyarokat, majd kijelentette, hogy ezek
utan csodalkozik a magyarok makacssagan.'* Benes elnok még ennél is tovabb
ment. Nyersen kozolte Gyongyosi killiigyminiszterrel, hogy a gydztes nagyhatal-
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mak Potsdamban'® elvben mar hozzajarultak a magyarok eltavolitasahoz.' Kertész
Istvan — aki Gyongyosi kiséretében részt vett a targyalasokon — kdnyvében a cseh-
szlovakok magatartasara jellemz0 esetet ir le: ,, 4 magyar delegacio szamara ren-
dezett bucsu Osszejovetelen Clementis negyszemkozti eszmecserére invitalt, mely-
nek soran elmondta, hogy jo szolgalatot tenne a magyar-csehszlovik megbékélés
tigyének, ha Magyarorszag elhagyna cimerébdl a szlovakiai folyokat és hegyeket
jelképezd savokat és dombokat. "

A torténet Budapesten folytatodott. Hallgassuk meg errdl a szemtanu Kertészt:
., Miutdan visszatértiink Budapestre, felkerestem Schoenfeld amerikai kovetet, s
megkérdeztem Benes kijelentésének hitelességérdl. O kategorikusan tagadta, hogy
Potsdamban barmiféle megallapodas sziiletett volna a magyarok kitelepitésérdl. '8

Egyetértiink Balogh Sandor értékelésével, mely szerint a pragai targyalasokon
megegyezésre nem keriilt és nem is keriilhetett sor, hiszen a két kormany képvi-
seldje homlokegyenest ellenkezé oldalrdl kozelitette meg a nemzetiségi kérdést,
de nem voltak azonosak a targyald felek poziciéi sem. Clementis a gydztesek
soraba tartozd Csehszlovakiat képviselte, Gyongydsi pedig a legy6zott Magyar-
orszagot."” A targyalofelek a négy nap soran semmiben se értettek egyet, még egy
kozos kommiiniké szovegében se tudtak megegyezni, igy a két kormany kiilon
nyilatkozatot adott ki. A magyar kiiliigyminiszter a nyilatkozataban a demokracia
¢s a humanizmus nevében — Bene§ masodik emigracioja soran sokszor hasznalta
érveléseiben ezeket a fogalmakat® — arra kérte a csehszlovak kormanyt, hogy ne
foganatositson Gjabb megkiilonbozteté intézkedéseket a szlovakiai magyarokkal
szemben, és vessenek véget iildoztetésiiknek.?!

A magyar fél a szlovakiai magyar kisebbség helyzetét a nagyhatalmak segitsé-
gével szerette volna rendezni.”? Erre azonban egyik nagyhatalom se volt hajlando.
Nagy-Britannia halogat6é magatartast tantisitott, mig az USA az els6 pragai targya-
lasok kudarca utan budapesti képviseldjén keresztiil hatarozottan figyelmeztette a
magyar miniszterelnokdt €s a kiiligyminisztert arra, hogy ,, sulyos hibat kévetnek
el, ha Magyarorszag makacs allaspontjanak kiilsé tamogatasaban reménykedné-
nek Csehszlovakiaval szemben. A rendezés elhalasztasa egyik orszagnak se kedvez
és sulyosan hat azokra [a szlovakiai magyarokra)], akikrél vitatkoznak. > Puskin —
budapesti szovjet kdvet — még egyértelmiiben fogalmazott. Vilagosan értésére adta
Gyongyosinek: ,, Csehszlovakia — mivel a multban megbizhato baratnak bizonyult
— Moszkva feltétlen tamogatasat élvezi.

Ezzel parhuzamosan a csehszlovak kormany a deportalasok (a szlovakiai magya-
rok belsd attelepitése Csehorszagba) eszkozét is bevetette a megegyezes kikény-
szeritésére. Ebben a szituacioban Gyongyosi, engedve a kiilsé nyomasnak, 1946.
januar 30-an tudatta a csehszlovak féllel, hogy hajlando ujra targyaldasztalhoz iilni.
A magyar kiildottség 1946. februar 5-én érkezett Pragaba. Ezen az ugynevezett
masodik pragai targyalason megegyezés jott 1étre a két kormany képviseldi kdzott,
amely a ,,kozdsen” kidolgozott magyar-csehszlovak lakossagcsere-egyezményben
oltott testet. Ebben a magyar kormany hozzajarult ahhoz, hogy a magyarorszagi
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szlovakok onkéntesen attelepiilhessenek Szlovakiaba. Csehszlovakia a szlovakok
attelepitésének elokészitésére, a jelentkezésekre vonatkozo akcio lebonyolitasara
kormanybizottsagot kiildhet Magyarorszagra. A magyar kormany e bizottsag sza-
mara biztositja az orszag teriiletén a szabad mozgas ¢és a szlovak lakossaggal vald
kozvetlen érintkezés lehetéségét. A bizottsag az attelepiilés 0sztonzése érdekében
irasban és szoban, valamint a magyar radi6 utjan, propagandat fejthet ki a szlova-
kok kdrében, azonban kizardlag csak szlovak nyelven. Ezen kiviil minden érintett
kozségben két nyilvanos gytiilést is tarthat. A propaganda-tevékenységre 7 hét all
rendelkezésiikre.”

Ezzel parhuzamosan Csehszlovakia jogot szerzett arra, hogy az attelepiild
szlovakok szamaval megegyez6 szamu magyar nemzetiségi lakost tavolitson el,
pontosabban jeldljon ki kitelepitésre a Csehszlovak Koztarsasag teriiletérél. Ezen
kiviil a csehszlovak kormany kitelepithet még — az SZNT 1945. majus 5-én kelt
rendeletének 1-4 paragrafusa ala esé — haboras biinésnek mindsitett személyeket
is, akiknek szama azonban az ezret nem haladhatta meg. A kitelepitetteket Magyar-
orszag kivétel nélkiil koteles befogadni, és az allampolgarsagot megadni nekik.
Csehszlovakia kotelezettséget vallalt arra is, hogy az altala kijeldlt magyarok tar-
sadalmi, vagyoni ¢s foglalkozasbeli 0sszetétele aranyosan megfeleljen a magyar
nemzetiségili lakossag Osszetételének. A kitelepitésre kijelolt személyek az ingo-
sagaikat minden vam-, illetdleg kiviteli és behozatali korlatozas nélkiil magukkal
vihetik. Ingatlanaik viszont a csehszlovak allamra szallnak at, amelyekért az allam
koteles kartéritést fizetni, kivéve az 50 hektar feletti birtokrészért. A magyarok
atkoltozésével jaro koltségek a magyar allamot, az attelepiild szlovakoké pedig
Csehszlovakiat terhelik. Az egyezmény végrehajtasanak megkonnyitésére egy
2-2 tagbdl allo vegyesbizottsag létrehozasat iranyoztak eld, amelynek elndkét az
,Egyesiilt Nemzetek allampolgarai koziil” valasztottak volna.?

A lakossagcsere-egyezménytervezethez jegyzokonyvet mellékeltek.”” Ebben a
csehszlovak kormany igéretet tett arra, hogy a magyar nemzetiségli lakossag hely-
zetének végleges rendezéséig felfiiggeszti a kitelepitésre és a deportalasra (belsd
széttelepitésre) vonatkozo rendszabalyai végrehajtasat, valamint nem folyamodik
tovabbi vagyonelkobzasokhoz se, s az elbocsatott magyar nemzetiségii kozalkal-
mazottak €s nyugdijasok részére szocialis segélyt biztosit. Tovabba rogzitették,
hogy mindkét kormanynak joga van a megoldatlan kérdéseket a békekonferencia
elé vinni.

Ugy véljiik, hogy az egyezmény tipikusan egyenlétlen szerzédés volt, hiszen
egyoldalu eldnyoket biztositott Csehszlovakia javara. A csehszlovak kormanynak
szabad kezet biztositott a magyarorszagi szlovakok kitelepiilésének megszervezé-
séhez ¢és a csehszlovakiai magyarok sorsanak intézéséhez. Kiilondsen hatranyos
az egyezmény azon pontja, mely kimondta, hogy a Szlovakiabdl kitelepitendd
magyarokat kizarolag a csehszlovak hatosagok fogjak kivalasztani. Gyakorlatilag
a lakossagcsere-egyezmény nem két egyenjogu allam, hanem a gydztes Csehszlo-
vakia ¢€s a legy6zott Magyarorszag megallapodasa volt.
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Gyodngydsi javaslatara a Minisztertanacs 1946. februar 16-i iilésén valtozat-
lan szoveggel fogadta el az egyezményt, amelyet a két kormany képviseldi 1946.
februar 27-¢én irtak ala Budapesten. Az alairast kovetden a csehszlovak kormany-
kiildottség tagjai talalkoztak a magyar koalicids partok vezetdivel.”® E talalkozon
Clementis kifejtette, hogy Csehszlovakia nemzeti allamma akar valni, és meg akar
szabadulni a német és magyar kisebbségtol. Ezért tigy véli, az éppen alairt egyez-
mény nem oldja meg a csehszlovakiai magyar nemzetiség problémajat. Magyar-
orszagnak ¢és Csehszlovakianak egy tjabb egyezményt is meg kellene kotnie,
amelyben a magyar fél vallalna 200.000 magyar atvételét. Ha ez nem jonne létre,
a Csehszlovakiaban él6 magyarsag kisebbségvédelemre nem szamithat, és az egy
tombben €16 magyarokat szét fogjak telepiteni Csehszlovakia kiilonboz6 tajaira.
A jelenlévd magyar politikusok Clementis javaslatat illetve allaspontjat elfogad-
hatatlannak mindsitettek.

2. A lakossagcsere egyezmény végrehajtasa és eredménye

A Csehszlovak Attelepitési Bizottsag (CSAB) 1946. marcius 4-én kezdte meg
tevékenységét Magyarorszagon.”® A bizottsag tagjai és szakértdi sorra jartak
mindazon magyarorszagi telepiiléseket, ahol szlovak nemzetiségii lakosok éltek.
Gytiléseket és eldadasokat rendeztek, csoportos és egyéni beszélgetéseket foly-
tattak, valamint irasos propagandaanyagot osztottak szét a szlovaksag korében®
Ezt kdvetden Csehszlovakia 1946. julius 14-én nyujtotta at a magyar kormany-
nak az attelepiilésre jelentkezett szlovakok névjegyzékét, amelyen 92.390 név
szerepelt.

Ugy véljiik a CSAB magyarorszagi tevékenysége igen eredményes volt, hiszen
a magyarorszagi szlovakok dontd része jelentkezett attelepiilésre. Az 1949. évi
népszamlalaskor 25.988, az 1960. évi népszamlalaskor pedig 30.690 személy
vallotta magat szlovak anyanyelviinek Magyarorszagon.’' A csehszlovak poli-
tikusok €s a kdzvélemény azonban elégedetlen volt ezzel a szdmmal, hiszen ez
vilagosan mutatta, hogy az a csehszlovak érvelés, mely szerint Magyarorszagon
lényegében ugyanannyi szlovak van, mint amennyi magyar Csehszlovakiaban,
hamis. Praga azt kezdte el hangoztatni, hogy azért jelentkezik ilyen kevés szlovak
attelepiilésre, mert a magyar kormany és alsobb szintii szervei nyomast gyakorol-
nak az attelepiilésre jelentkez6 szlovakokra. A csehszlovak sajto élesen tamadta a
magyar kormanyt, és azzal vadolta, hogy nem tartja be az egyezményt és fékezi a
lakossageserét.? A vitaban maga Benes§ elndk is megszolalt. 1946. aprilis 10-én a
magyarorszagi szlovakok egyik kiildottségének fogadasan elmondott beszédében
a lakossagcsere-egyezményt csehszlovak gyozelemként értékelte, s kifejtette azon
véleményét, hogy a magyaroknak el kell hagyniuk Csehszlovakiat.** Természete-
sen a magyar kormany sem hallgatott az iigy kapcsan, a sajtoban ellenkampanyt
szervezett. A magyar sajtoban észrevehetéen szaporodtak a csehszlovak kormanyt
és a CSAB munkajat biralé hangok.*
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A csehszlovak kormany 1947. aprilis 12-én kezdte meg a szlovakiai magyarok
kitelepitését. Magyarorszagra. Itt jegyezzilk meg, hogy a magyar Orszaggyiilés
2012. december 3-i hatarozta alapjan az a nap a ,, Felvidékrol kitelepitettek emlék-
napja”. A legtobb magyart a Csallokoz térségébdl telepitettek at foként Pest és
Nograd megyékbe, illetve a Dél-Dunantulra és a Dél-Alfoldre. Ezzel parhuzamosa
az els6 szlovakokat szallito vasuti szerelvény 1947. aprilis 19-én indult el Totkom-
16sr6l.* A szlovakiai magyarok kitelepitése és a magyarorszagi szlovakok attele-
plilése hivatalosan 1948 december 22-ig tartott. De valdjaban 1949 nyardig még
voltak mozgasok (pl. csaladegyesitések).

Popély Arpad szamitasai szerint a Magyarorszagrél az attelepiilési kérelmet
benyujto 95 421 szlovakbol 71 787 telepiilt at Csehszlovakiaba, ezzel szemben a
Csehszlovakiabdl kitelepitésre jelolt 181 512 magyarbol 89 660-at telepitettek at
Magyarorszagra.’® Itt jegyezziik meg, hogy Izsak Lajos az alabbi szamokat ismer-
teti: 68 ezer magyar keriilt kitelepitésre a lakossagcsere egyezmény kovetkezté-
ben, 6 ezer 16, aki ,,0nként” tavozott, 20-30 ezer 0, akit azért utasitottak ki, mert
1938. november 2-a utan telepiiltek be a Felvidékre.’’



202

Vezérfonal a magyar tragédidk koranak (1944—-1948) szintézis¢hez 1:...

10

11

12
13

14
15
16
17

JEGYZETEK / NOTES

Bene$ masodik emigracidjarol lasd Gulyas Laszlo (2008): Edvard Benes. Kozép-
Eurdpa koncepciok és a valosag. Attraktor Kiado. Mariabesny6-Godolls. 275-348.
old.

Ez ezzel kapcsolatos dokumentumokat kozli Gulyas Laszld szerk. (1993/a):
Az 1943 decemberi Benes-Sztalin-Molotov megbeszélések  dokumentumai.
DOCUMENTA HISTORICA 11. Szeged. JATE Torténész Diakkor. JATE-Press.
Szeged. Lasd még az alabbi feldolgozasokat Gulyas Laszlo (1993/b): A csehszlo-
vak-magyar lakossagcsere moszkvai eldjatéka. KAPU 1993/8-9. szam 70-77. old.,
illetve Gulyas Laszl6 (1993/¢): A csehszlovak-magyar lakossagcsere rovid torténete
KAPU 1993/10-11-12. szam 54-57. old.

Kaplan Karel (1993): Csehszlovakia igazi arca 1945-1948. Kalligram Konyvkiado.
Pozsony.115. old.

Foreign Relations of United States 1945. The Conference of Berlin Vol. II. Clementis
1945. augusztus 16-1 jegyzéke Steinhardtnak. (a tovabbiakban FRUS)

Filop Mihaly (1996): A befejezetlen béke. A Kiiliigyminiszterek Tandcsa és a magyar
békeszerzddés” Héttorony Konyvkiad6. Budapest. 90-91. old. 37. old.

. Krno, Dalibor (1994): A békérdl targyaltunk Magyarorszadggal. Budapest.

Kertész, Stephen Denis (1953): Diplomacy in a Whirlpool. Notre-Dame. Indiana.
111. old. Itt jegyezziik meg, Stephen Denis Kertész, azonos Kertész Istvannal, aki-
nek1953-ban angol nyelven megjelent konyvét 1995-ben Budapesten magyar nyelven
adtak ki, 1asd Kertész Istvan (1995): Magyar békeilluziok. Eurdpa-Historia Kiado.
Budapest.

Kaplan (1993) 115. old.

Kaplan (1993) 119. old.

Politikai palyafutdsardl (kiilondsen kiiliigyminiszteri tevékenységérdl) lasd Tornai
Csongor Gaspar (2017): Gyongyodsi Janos kiiliigyminiszteri tevékenysége az 1946-os
moszkvai targyalasig, illetve Gantner Péter (2013) Gyongydsi Janos. Egy félreismert
kiiliigyminiszter. Magyar kiilpolitika (1944—1947). Publikon Kiad6. Pécs

. Az Uin. elsd pragai targyalasok dokumentumait lasd Hungary and the Conference of
Paris. Vol. 2. Hungarian Ministry for Foreign Affairs. 30-49. old., a feldolgozasok
kozil 1asd Kertész (1995) 241-245. old., Balogh Sandor (1988): Magyarorszag kiilpo-
litikaja 1945-1950. Kossuth Kiad6. Budapest. 111-113. old.

Kertész (1995) 242. old.

Clementis nemcsak az elsé pragai targyalasokon, hanem a parizsi konferencian is
az allitotta, hogy 450.000 szlovak é1 Magyarorszagon, errdl lasd Hungary and the
Conference of Paris. 2. kotet 28. old., illetve 62. old.

Kertész (1995) 245. old.

Potsdam-i konferencia 1945. jalius 17-1945. augusztus 2.

Gulyas Laszl6 (2008) 360. old.

Kertész (1995) 244. old.



VKN  Kozép-Eurdpai Kozlemények XVI. évf. 2023/2. Ne 57. pp. 195-204. 203

18
19
20
21

22
23
24
25

26

27
28
29

30

31

32
33
34
35

36

37

Kertész (1995) 46. old.
Balogh (1988) 113. old.
Gulyas (2008) 291-303. old.

Gyongyosi nyilatkozatat lasd Hungary and the Conference of Paris. 2. kotet 48—49.
old.

Az ilyen iranyl magyar 1épéseket ismerteti Fiilop (1996) 72-73. old.
Fiilop (1996) 73. old
Uo.

A masodik pragai targyalasok dokumentumait lasd Hungary and the Conference of
Paris. 2. kotet 65-87. old., a feldolgozasok koziil lasd Kertész (1995) 248-250. old.,
Balogh (1988) 114-116. old.

A lakossagcesere-egyezmény szovegét fiiggelékekkel €s jegyzokonyvvel lasd Hungary
and the Conference of Paris. 2. kotet 69—87. old.

Uo.
A talalkozon elhangzottakat ismerteti Fiilop (1996) 79. old.

A CSAB miikodésérél lasd Vadkerty Katalin (1999): A bels telepitések és lakossag-
csere. Kalligram Konyvkiadé. Pozsony. 115-130. old.

Ebben a kérdéskorben alapmiinek tekintjiik Kugler Jozsef (2000): Lakossagcsere a
Délkelet-Alf61don. Osiris. Budapest.

Koévago Laszld szerk. (1968): Nemzetiségi kérdés — nemzetiségi politika. Kossuth
Kiadé. Budapest. 20. old.

Kaplan (1993) 24. old.

Balogh (1988) 121. old.

Errdl 1asd Balogh (1988) 120. old.

Bovebben lasd Ando Mihdly — Antal Mihaly — Majlath Imre - Szincsok Gyorgy —
Lugosi Matyas (1996): Totkomlos torténete. Totkomlos Varos Onkormanyzata.
Popély Arpad (2006): A (cseh)szlovakiai magyarsag torténeti kronologiaja 1944—1992.
Forum Kisebbségkutato Intézet. Somorja. 25. old.

Izsék Lajos (1998): Rendszervaltastol rendszervaltasig 1944—1990. Kulturtrade Kiado.
Budapest. 75. old.



204 Vezérfonal a magyar tragédiak koranak (1944—1948) szintéziséhez 1:...

FELHASZNALT IRODALOM / REFERENCES

Dokumentumok
FRUS: Foreign Relations of United States 1945. The Conference of Berlin Vol. II.

Gulyas Laszlo6 szerk. (1993/a): Az 1943 decemberi Benes-Sztalin-Molotov megbeszélé-
sek dokumentumai. DOCUMENTA HISTORICA 11. Szeged. JATE Torténész Diakkor.
JATE-Press. Szeged.

Hungary and the Conference of Paris (1947) Vol. 2.: Hungarian Ministry for Foreign
Affairs, University Press, Budapest. 1947.

Popély Arpad (2006): A (cseh)szlovakiai magyarsag torténeti kronologiaja 1944—1992.
Forum Kisebbségkutato Intézet. Somorja.

Feldolgozasok
Andé Mihaly — Antal Mihdly — Majlath Imre — Szincsok Gyorgy — Lugosi Matyas
(1996): Totkomlos torténete. Totkomlds Varos Onkorményzata.

Balogh Sandor (1988): Magyarorszag kiilpolitikaja 1945-1950. Kossuth Kiad6. Buda-
pest. 111-113. old.

Fiilop Mihaly (1996): A befejezetlen béke. A Kiiliigyminiszterek Tanacsa és a magyar
békeszerzodés”. Héttorony Konyvkiadd. Budapest.

Gantner Péter (2013): Gyongydsi Janos. Egy félreismert kiiligyminiszter. Magyar kiil-
politika (1944-1947). Publikon Kiad6. Pécs

Gulyas Laszl6 (2008): Edvard Benes. K6zép-Europa koncepciok és a valosag. Attraktor
Kiadé. Mariabesny6-Godollo.

Gulyas Laszl6 (1993/b): A csehszlovak-magyar lakossagesere moszkvai elgjatéka. KAPU
1993/8-9. szam 70-77. old.

Gulyas Laszlo (1993/c): A csehszlovak-magyar lakossagesere rovid torténete KAPU
1993/10-11-12. szam 54-57. old.

Izsak Lajos (1998): Rendszervaltastol rendszervaltasig 1944—1990. Kulturtrade Kiado.
Budapest. 75. old.

Kaplan Karel (1993): Csehszlovakia igazi arca 1945-1948. Kalligram Konyvkiado.
Pozsony.

Kertész, Stephen Denis (1953): Diplomacy in a Whirlpool. Notre-Dame. Indiana.

Kertész Istvan (1995): Magyar békeilluziok. Eurdpa-Historia Kiad6. Budapest.

Kévagoé Laszlé szerk. (1968): Nemzetiségi kérdés — nemzetiségi politika” Kossuth
Kiadé. Budapest.

Krno, Dalibor (1994): A békérdl targyaltunk Magyarorszaggal. Budapest.

Kugler Jozsef (2000): Lakossagcsere a Délkelet-Alf61don. Osiris. Budapest.

Tornai Csongor Gaspar (2013): Gyodngydsi Janos kiiliigyminiszteri tevékenysége az
1946-0s moszkvai targyalasig.

Vadkerty Katalin (1999): A belsé telepitések és lakossagesere. Kalligram Konyvkiado.
Pozsony.



